Concursul de promovare in functia de judecitor la inaita Curte de Casatie si Justitie
septembrie 2020 — februarie 2021

Comisia de evaluare pentru Sectia I civila

RAPORT DE EVALUARE

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea §i desfasurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la iCCJ, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, in urma evaluiirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1007

I. Documentele supuse evaluirii:

- 30 de hotirdri judeciitoresti transmise, conform art. 21! alin. 7 din Regulament, de ciitre curtile
de apel ;

- 10 lucriri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atagate cererii de Inscriere,
conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament;

- raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate de citre comisia de evaluare (daci este
cazul);

- sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare
(daca este cazul).
I1. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare: Nu este cazul
a) Explicatii solicitate candidatului:
b) Rispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:
¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sustinerile candidatului:
II1.Sesizdri sau observatii primite din partea opiniei publice: Nu este cazul

a) Sesizdri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare:

b) Sesizdri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament:

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
IV. Criteriile de evaluare si punctajele acordate
a) Capacitate de analizi si sinteza

Punctaj acordat — 14 puncte



Motivare:

Analiza hotérarilor candidatului releva o buni capacitate de analiza si sinteza, constatindu-se realizarea unei
prezentdri corespunzitoare a elementelor esentiale ale cauzelor deduse Judecdtii, atdt in ceea ce priveste
istoricul cauzei, cét si in ceea ce priveste expunerea rationamentului propriu.

Maniera de expunere permite citititorului nefamiliarizat cu notiunile juridice s urméreasca prezentarea
cauzei cu referire la cererile formulate, probe, intdmpinari, motivari si decizii ale instantelor si elementele
convergente dintre ele.

In rare situatii, motivele de apel si recurs sunt prezentate in succesiunea cronologici a formuldrii acestora in
cadrul litigiului, judecatorul expunand problemele de procedura sau de drept substantial, insa preludnd, fara
nicio interventie sau cu o interventie minima sustinerile partilor, ceea ce ingreuneazi intelegerea textului si
afecteaza coerenta hotararilor. Spre exemplu, hotérarile nr. 1 si 18, selectate de comisie.

in cele mai multe hotérari, poate fi identificat un echilibru optim intre analizd si sintezd, de pildd in

hotararile nr. 11 si 30 selectate de comisie si hotararile nr. 5, 6 si 8 propuse de candidat. Ilustrativa in acest sens
este hotararea nr. 19, selectata de comisie, pagina 13, primul paragraf: * motivul de apel relativ faptului ca
tribunalul nu si-ar fi motivat propria hotdrdre pronuntatd, ci doar si-ar fi insusit apararile intimatului in mod
fidel, este nefondat. Concluzia se impune deoarece instanta de fond a ilustrat in cadrul hotdrdrii sale
pronuniate, motivele de fapt si de drept care i-au circumscris rationamentul juridic propriu, cu respectarea
prevederilor art. 425 al. 1 lit. b Cod Procedurd Civild §i acest lucru chiar daca unele elemente incidente
acestui rafionament pot fi apreciate ca fiind comune cu apardrile pardtului, acest aspect fiind firesc in raport
de imprejurarea cd solutia tribunalului este exact cea pe care pdaratul a solicitat-o §i invocat-o in mod
argumentat, in faza procesuald a fondului.”

fn ansamblu, se remarci preocuparea candidatului pentru expunerea in cuprinsul hotararilor a acelor
elemente ale procesului, relevante pentru intelegerea atat a situatiilor de fapt care au generat conflictul, cét si a

normelor de drept incidente raportului juridic dedus judecitii si a modului de interpretare si aplicare a acestor
norme de drept in functie de particularitatile fiecarei spete.

b) Coerenti in exprimare
Punctaj acordat - 13 puncte

Motivare:

Candidatul utilizeaza o tehnica juridici conforma cu Ghidul pentru evaluarea judecatorilor in redactarea
hotérarilor, remarcandu-se efortul acestuia pentru a structura hotérarea, in sensul ci prezinta obiectul cererii de
chemare in judecati, solutia pronuntatd de instanta anterioar3, iar motivele de apel si recurs sunt analizate intr-o
succesiune logicd accesibila cititorului, care este in masura sa identifice schema rationala pe baza cireia s-a
pronuntat instanta, chiar dacid hotardrea se intinde pe un numdr mare de pagini. In acest sens, pot fi
exemplificate hotarérile nr. 1, nr. 3 si nr. 8 selectate de comisie.

Hotérérea nr. 1 selectati de comisie, pagina 1, alineatele 2 si 3.

"Asupra apelurilor civile de fatd, constatd urmdtoarele:

Prin cererea inregistrati pe rolul Tribunalului ... - Secfia ... la data de 07.01.2014, sub nr. s
reclamantul GGG a solicitat ca in contradictoriu cu paratii HHH, AA4, CCC, BBB, DDD, EEE si FFF. sd se
constatate nulitatea contractului de vénzare-cumpdrare autentificat sub nr. .../25.10.2008 de BNP Asociati ...,
repunerea parfilor in situafia anterioard, respectiv revenirea in patrimoniul pdrdfilor HHH, AAA si CCC a
imobilului apartament nr. ..., situat la adresa menfionatd anterior §i pronuntarea unei hotdrari care sé {ind loc
de act autentic de vanzare-cumpdrare pentru apartamentul nr. ...

In drept, au Jost invocate dispozitiile art. 948 petA, art. 966 si art. 967, art. 968 Cod civil.

Prin sentinta civild nr. ......, Tribunalul ...... - Sectia ...... a admis in parte cererea formulatd, a anulat
par(ial contractul de vinzare-cumpdrare autentificat sub nr. .../25.07.2008, de BNPA ... cu privire la cota de

172 din dreptul de proprietate asupra apartamentului nr. .. situat in orasul B..., a anulat contractul de vinzare-
cumpdrare autentificat sub nr. .../23.12.2008 (...)."
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In cateva situatii se remarca lungimea excesiva a frazelor si lipsa de coerentd in exprimare ceea ce
ingreuneazi intelegerea ideilor prezentate, de pilda in hotirarea nr. 2 propusé de candidat, pag. 13:

"Raportat la acest caracter nevalabil decelat, devine inutilé analiza in continuare in cadrul algoritmului
Juridic al cauzei, a aspectului intinderii acestui act Juridic constat ineficace, respectiv dacd in raport de
clauzele sale concrete, de probatoriul administrat in cauzé (inclusiv raspunsurile la interogatorii invocate de
apelant, inscrisurile depuse in cauzd), despagubirile erau previzute aferent intregii suprafete de 2488 mp si
construcfiei demolate din Sos. 10 sau doar aferent suprafetei de 1188 mp, ca diferentd intre cea
totala de 2488 mp si aria de 1300 mp donata fratelui t de mama fratilor, prin actul de donatie
autentificat sub nr. . '1974 de Notariatul de Stat Local al Sectorului ... (filele 131 — 132 dosar tribunal nr.

/R

Cea mai mare parte a hotararilor analizate relevd o prezentare structurati a circumstantelor litigiului dedus
Judecatii, permitind intelegerea situatiei de fapt si a problemelor de drept, judecatorul efectudnd o expunere
logicd si juridica a argumentelor retinute pentru adoptarea solutiei in cauza. De asemenea, se remarci buna

cunoastere a institutiilor de drept expuse in considerentele hotirarilor si valorificarea acestora de o maniera
coerentd i convingatoare pentru cititor.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarittii si logicii
Punctaj acordat - 14 puncte

Motivare:

Candidatul prezintd argumentele ce sustin solutiile pronuntate clar $i urmdrind o schema logici,
permitand prezentarea ideilor ce constituie rationamentul jusrisdictional de o maniera comprehensibild chiar
si pentru un nespecialist. In acest sens, poate fi exemplificata hot. nr. 21 selectatid de comisie, pagina 7,
paragraful 3:

"Din interpretarea teleologica si sistematicd a prevederii citate a art. 26 al. 3 din Legea nr. 10/2001,
rezulld intentia legiuitorului de a sanctiona prin aceastd reglementare, pasivitatea persoanei notificatoare,
pasivitate concretizatd prin lipsa unei contestatii formulate in termenul legal, impotriva deciziei/dispozifiei
administrative, existenta unei asemenea contestatii determindnd aprecierea rolului activ, iesirea din
pasivitate a notificatorului.”

Analiza lucrarilor candidatului releva preocuparea pentru sustinerea rationamentului prezentat in
hotarari prin invocarea practicii Curtii Europene a Drepturilor Omului, a Curtii Europene de la Luxembourg
sau a practicii de unificare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, de pilda hotararea nr 10 propusi de candidat,
pagina 21:

[Fiind vorba de prejudicii morale, . ele nu pot fi reparate strict prin echivalentul lor in bani, intrucdt
valorile ocrotite nu pot fi evaluate in bani, existand practic o incompatibilitate intre natura nepatrimoniald
a prejudiciului §i caracterul patrimonial al despdgubirii” (a se vedea in acest sens, decizia civild nr.
5567/29.06.2011 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, Sectia civild i de proprietate intelectuald)].

Pentru ilustrare pot fi exemplificate hotirarea nr. 8 propusd de candidat si hotararile nr. 8 si nr. 19
selectate de comisie.

De pilda, hotararea nr. 8 propusa de candidat, pagina 12: [/n acelasi sens sunt si dispozitiile art. 3 din
Protocolul nr. 1 aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
referitoare la dreptul la alegeri libere. Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a refinut cd statele
au o marjd larga de apreciere in alegerea sistemului electoral si a conditiilor de aplicare a acestuia, fird
insa a limita drepturile in discutie atdt de mult incét sd dfecteze esenta acestora si sa le goleascd de
confinut [a se vedea, de exemplu, hotdrdrile din 2 martie 1987 §i 22 mai 2012, pronunfate in cauzele
Mathieu-Mohin and Clerfayt impotriva Belgiei, paragraful 52, si respectiv, Scoppola impotriva Italiei (n.
3). paragrafele 83 si 84]. Dispozifiile mentionate stabilesc obligatia statelor contractante de a derula
alegeri "libere”, "la intervale rezonabile”, "prin scrutin secret” "in condifii care sa asigure libera
exprimare a voinfei poporului”, fird a impune introducerea unui sistem determinat de vo. (Hotardrea
pronunjaid in Cauza Mathieu-Mohin si Clerfayt impotriva Belgiei, din 2 martie 1987, paragraful 54).]
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Ca noté generala, hotéarérile pronuntate au o argumentatie indeajuns de clara, care faciliteaza intelegerea
motivelor de fapt si de drept in raport de care instanta a adoptat o anumiti solutie.

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor (in cazul judecitorilor) / verificarea respectarii termenelor rezonabile de solutionare a
lucririlor (in cazul procurorilor)

Punctaj acordat - 4 puncte

Motivare:
Candidatul a respectat, in general, termenele de solutionare si de redactare a hotirarilor, observandu-se
ca depdsirea termenului legal de redactare a hotérarilor judecatoresti nu a fost de natur si afecteze termenul

rezonabil de solutionare a cauzelor.

V. Punctaj total : 45 puncte

Data: £/2.2 024

Comisia de evaluare pentru Sectia I civila
Presedinte:
Membru:

Membru:



