Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie,
sesiunea iulie-decembrie 2021

Comisia de evaluare pentru Sectia de contencios administrativ si fiscal

RAPORT DE EVALUARE

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 19 alin. (7) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la iccy, aprobat prin Hotararea Sectiei pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 960/2021, in urma evaluirii actelor intocmite de
candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1008

I. Documentele supuse evaluirii:

- 30 de hotidrari judecitoresti transmise, conform art. 21" alin. 7 din Regulament, de citre curtile
de apel;

- 10 lucrari intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate cererii de inscriere,

conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament;

I1. Explicatii solicitate candidatului de ciitre comisia de evaluare: nu este cazul

a) Explicatii solicitate candidatului:

b) Rispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:

¢) Argumentele pentru care au fost refinute sau inliturate sustinerile candidatului:

[1. Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice: nu este cazul

a) Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare:

b) Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice al caror continut excede prevederilor art.
19 alin. (2) din Regulament:

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
IV. Criteriile de evaluare si punctajele acordate

a) Capacitate de analizi si sinteza

Punctaj acordat - 11 puncte

Motivare:

Candidatul demonstreazi o buni capacitate de analiza si sinteza, utilizand o argumentatie juridica adecvata.
ceea ce asigurd infelegerea cadrului procesual si a continutului raportului juridic litigios.



Caracteristica generala a hotdrérilor analizate consta in realizarea unei sinteze corespunzatoare a cererilor si
intampindrilor formulate de parti, atat in cazul dosarelor de fond, cat si in dosarele care au ca obiect cii de
atac (recurs/contestatie in anulare/revizuire) si dezvoltarea de rationamente Juridice convingatoare.

De asemenea, candidatul analizeaza adecvat si explicit argumentele partilor formulate in cereri de chemare
in judecatd/cereri de exercitare a ciilor de atac si intdmpindri, intr-o succesiune logica, prin raportare la
probele administrate si dispozitiile legale incidente in cauzi (a se vedea, spre exemplu, hotararile nr. 16, 28,
29, 30 selectate de comisie, hotararile nr. 2, 7 depuse de candidat).

Au fost identificate si hotarari in cuprinsul cirora candidatul prezinti extrem de concis argumentele ce
sustin solutia pronuntata, desi ar fi fost necesard o baza mai solida a rationamentului jurisdictional propus
de instantd (de ex., hotirarile nr. 6, 17 selectate de comisie).

Exista si hotarari reduse ca intindere, mai ales atunci cind problemele de drept deduse judecitii sunt
restranse (de ex., hotarérile nr. 9, 18, 24 selectate de comisie).

b) Coerenti in exprimare
Punctaj acordat — 13 puncte

Motivare:

In cuprinsul hotdrarilor evaluate, exprimarea este clard si concisa, facilitind intelegerea elementelor
esentiale ale judecitii.

Candidatul utilizeaza un limbaj juridic adecvat problematicii in litigiu, valorizand echilibrat argumentele
partilor, cu trimitere la norma de drept incidenta in cauza (de ex., hotararile nr. 15, 16, 27, 29 selectate de
comisie).

Totodatd, sunt explicate coerent solutiile date in caile de atac atunci cand acestea difera de cele ale instantei
inferioare (de ex., hotararea nr. 2 selectata de comisie, hotararile nr. 7 s19 depuse de candidat).

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat — 12 puncte

Motivare:

Hotérarile analizate sunt pronuntate in diverse arii ale contenciosului administrativ si fiscal, cu grad ridicat
de complexitate, atat in stadiu procesual fond, cat si in ciile de atac.

Abordarea problematicii supuse analizei instantei denota cunoasterea institutiilor juridice specifice
materiilor abordate si a mecanismelor procesuale.

Lucrarile contin trimiteri pertinente la jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene (de ex.. hotararile
nr. 21, 28 selectate de comisie, hotérarile nr. 3, 4, 7. 8 depuse de candidat), a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie (hotérarile nr. 2, 7, 16, 30 selectate de comisie), precum si a Curtii Constitutionale (hotdrarile nr. 1,
14, 27 selectate de comisie) armonios integrate in considerentele hotirarilor.

in mod izolat, in hotdrérea nr. 16 selectata de comisie, analizdnd recursul incident sub aspectul incadrarii
criticilor in motivele de nelegalitate, expres si limitativ previzute de art. 488 Cod procedura civild, solutia
adoptatd a fost in sensul respingerii acestuia ca inadmisibil, desi sanctiunea incidenta in astfel de cazuri
prevazuta de art. 489 alin. (2) Cod procedura civila este nulitatea cererii de recurs.

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor

Punctaj acordat — 4 puncte
Motivare:

Conform datelor statistice transmise de curtea de apel, cauzele repartizate candidatului au fost solutionate
in termen rezonabil.



Activitatea de judecata s-a situat usor sub media sectiei in care candidatul si-a desfasurat activitatea, nefiind
inregistrate intarzieri in redactarea hotararilor judecitoresti.

Candidatul a exercitat si alte atributii constand in: identificarea jurisprudentei relevante a Curtii de apel in
materie civild si de contencios administrativ, in vederea completarii si actualizarii permanente a portalului
instantei; elaborarea trimestriala a unui material confinand hotararile relevante ale Curtii de apel pronuntate
in materie civila si de contencios administrativ, in vederea comunicirii si publicarii potrivit art. 26 ind. 5
alin. (3) din ROIIJ; judecator delegat, pentru masurile privind unificarea practicii judiciare, potrivit art. 29,
ind. 1 din acelasi regulament; identificarea jurisprudentei in materie civila si de contencios administrativ. in
vederea intocmirii si publicarii anuale a Buletinului jurisprudentei Curtii de apel; in absenta judecatorului
desemnat, intocmirea lunard a unui referat privind analiza practicii instantelor de control judiciar,

identificarea problemelor de drept relevante ivite in solutionarea cauzelor, cu evidentierea practicii neunitare
a propriei instante si a instantei ierarhic superioare.

V. Punctaj total: 40 puncte

Data: 6 decembrie 2021
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