Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casa

tie si Justitie
septembrie 2020 — februarie 2021

Comisia de evaluare pentru Sectia all-a civila

RAPORT DE EVALUARE

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ey, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1039

[ Documentele supuse evaluirii:

- 30 de hotirari judeciatoresti transmise, conform art. 21" alin. 7 din Regulament, de citre curtile
de apel ;

- 10 lucriri intoemite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate cererii de inscriere,
conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament;

II. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:

a) Explicatii solicitate candidatului:
Nu a fost cazul.

b) Raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sustinerile candidatului:
Nu a fost cazul.

IT1.Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opinici publice, ce se referi la criteriile de evaluare:
Nu au fost primite.

b) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciiror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament:
Nu au fost formulate.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul.

IV. Criteriile de evaluare si punctajele acordate



a) Capacitate de analizi si sinteza
Punctaj acordat - 13 puncte

Motivare:

Majoritatea hotirarilor analizate releva o capacitate scizutd de sintezd constind n preluarea
aproape integralii a hotirarilor primei instante ori a hotararilor pronuntate in alte cicluri procesuale,
a motivelor de apel ori de recurs. Se observi inca pacitatea candidatului de a prezenta in mod succint,
i partea de inceput a considerentelor, a hotirarii ce formeazi obiectul cdii de atac, a continurului
cererilor formulate de pér{i ( motive de apel/recurs, intim pinari, raspunsuri la intimpiniri). Astfel se
creeazd un dezechilibru intre aceastd parte si considerentele propriu-zise ale candidatului, dindu-se
impresia ci nu toate motivele invocate de parti ori apirarile formulate au fost analizate.

b) Coerenta in exprimare
Punctaj acordat - 12,5 puncte

* Motivare:

Coerenta in exprimare a candidatului este deficitari. Aceasti exprimare este si rezultatul
greselilor de exprimare, a dezacordurilor sesizate in cuprinsul multora dintre hotararile analizate.
In majoritatea hotardrilor obiectul cauzei este identificat doar dupa ce se lectureaza o buni parte ,
desi aceasta identificare trebuie sii se facd chiar din partea introductivd. Atunci cind in cauzi au
fost mai multe cicluri procesuale acestea sunt prezentate intr-o maniera nesistematizata, alternind

cu cererile din prezenta cale de atac, ceea ce ingreuneazi foarte mult intelegerea considerentelor,
a rationamentului logico-juridic.

¢) Argumenta(ie din punctul de vedere al claritifii si logicii
Punctaj acordat - 13 puncte

Motivare:
Carenele sesizate in exprimare conduc in mod inevitabil si la o argumentare usor deficitara,
desi candidatul are abiliti(i evidente la acest capitol. Remarcim preocuparea candidatului pentru o

atenta analizi a taturor cererilor, a exceptiilor, pentru prezentarea argumentelor in fapt si in drept
care au stat la baza solutiei pronuntate.

d) Verificarea respectarii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor (in cazul judecitorilor) / verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a
lucririlor (in cazul procurorilor)

Punctaj acordat — 5 puncte

Motivare:
Din datele statistice transmise de curtea de apel se remarca faptul ca in anumiti ani
participarea candidatului la activitatea de judecatd se situeazd sub media pe sectie, iar numirul



hotardrilor restante este aproximativ egal cu media sectiei din care face parte: in ali ani participares
este peste aceastd medie, numarul hotaririlor redactate cu ntarzicre fiind totusi mai mic, avind in
vedere §i ci depasirea termenului de redactare a fost de citeva zile, rezonabil, punctajul acordat nu
este afectar,

V. Punctaj total : 43.5 puncte

Data:18 ianuarie 2021
Comisia de evaluare pentru Sectia a IT-a civili
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