Concursul de promovare in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justitie
septembrie 2020 — februarie 2021

Comisia de evaluare pentru Sectia Contencios Administrativ si Fiscal

RAPORT DE EVALUARE

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfiisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la [CCJ, aprobat prin Hotidrirea Plenvlui Consiliului
Superior al Magistraturii nr, 74/2012, cu modificirile §i completirile ulterioare, in urma evaluiirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:
CANDIDAT: COD A1028
I. Documentele supuse evalnirii:
- 30 de hotiirdri judeciitoresti transmise, conform art. 21! alin. 7 din Regulament, de citre curfile
de apel;
- 10 lucriri intocmite de candidat sau care privese activitatea acestuia, atagate cererii de inscriere,
conlorm art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament.
I1. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evalvare:
a) Explicatii solicitate candidatului: nu este cazul.
b) Rispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate: i este cazul.
c) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sustinerile candidatului: ni este cazul.

IIL. Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referd la criteriile de evaluare:
este cazul,

b) Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice al ciror confinut excede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament: ny este cazul,

¢/ Argumentele pentru care au fost refinute sau inliiturate sesiziirile sau observatiile opiniei publice:
ny este cazul,

IV, Criteriile de evaluare si punctajele acordate

a) Capacitate de analizi si sinteza

Punctaj acordat (maxim 15 puncte) - 10 puncte

Motivare: Actele intocmite de candidat demonstreazd capacitatea de analizé a argumenielor de fapt 5i de

drept refinute in motivarea hotdrdrilor, asigurdnd injelegerea cadrului procesual. a confimtului raportului
Juridic litigios §i a rationamentului instanfei. In ceea ce priveste capacitatea de sinte:d, se remarcd, in



unele hotdrari, un exces de detalii in partea expozitivd a considerentelor, dind nagtere unei dispropor{ii
cantilative intre motivarea propriu-zisd §i restul hotdrarii (ex. hotardrile nr.1, 2, 8, 19, 25 selectate de
comisie, hotdrdrile 2, 4, 6 depuse de candidat). De precizat cd hotérdarea nr. 2 depusi de candidat a fost
selectald §i de comisie purtand nr. 3. In cuprinsul hotdrdrii nr. 19 selectatd de comisie, pronunjatd in
studiv procesual recurs, candidatul expune argumentele din memoriul de recurs pe parcursul a 39 de
pagini, in timp ce motivarea propriu zisd se regdsegte pe o pagind, intrucdt gésindu-se incident motivil
de nelegalitate prevazut de art. 488 alin.l pet.6 Cod procedurd civild, s-a dispus casarea cu frimitere
spre rejudecare. In contrast cu prezentarea motivelor de recurs, in unele cauze, candidatul procedeazd
la menjionarea intampindrii, fard a expune pe scurt pozifia pdr{ii adverse, situafie in care nu se poate
verifica in ce masurd instanja s-a preocupat de apdrarile pdrii adverse.

b) Coerentii in exprimare
Punctaj acordat (maxim |5 puncte) - 11 puncte

Motivare: [n general, exprimarea este clard si faciliteazd infelesul elementelor esenfiale, relevante ale
cauzei, Candidarul manifestd  preocupare pentru identificarea problemei de drept supusd analizei
instanfei. De asemenea, in hotdrdrile pronunfate in recurs candidatul face referire la incadrarea criticilor
in drept si procedeaza la analiza lor din  aceastd perspectiva (ex. hotdrdrile nr. 2, 10, 11, 14. 21, 23
seleclate de comisie). Totodatd, sunt explicate coerent solutiile, atét in hotdrdrile pronunfate in fond, cat
§i in cele pronunfate in recurs, cu trimitere la probele administrate. Se identifica i hotardri sumar
notivate, datoritd gradului redus de complexitate al cauzelor in care au fost pronunfate (ex. hotdrdrile
nr. 4, 6, 15, 16, 29 selectate de comisie). Comisia refine faptul ¢d din hotdrdrile analizate rezulld o
preluare necriticd a consideratiilor parfilor, cu consecinfe directe asupra coerenfei rafionamentului juridic.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat (maxim 15 puncte) - 12 puncte

Motivare: Motivarea hotdrdrilor reflectd cunoasterea institufiilor juridice specifice in care au fost
pronunfate §i a mecanismului de abordare a litigiilor. Unele motivari cuprind si referiri la jurisprudenta
Curfii de Justitie a Uniunii Europene (ex. hotdrdrile nr. 3, 7 selectate de comisie) yi totodaté cuprind
referiri la jurisprudenta Curtii Constitufionale (hotdrdrea nr. 13) si a Inaltei Curfi de Casafie si Justifie
(hotdrdrea nr. 7 depusd de candidat). Hotdrdrile supuse evaludrii ingrewuneazd surprinderea
rationamentului juridic care a stat la baza solufiilor pronuntate in cauzd, datoritd manierei de reproducere
a confinutului cererilor de chemare in judecatd si a criticilor din calea de atac. Per ansamblu, din aceastd
perspectivd, multitudinea de amdnunte in sine contribuie la redactarea unor hotdrdri care, parfial, suferd
pe componenta de claritate 5i logicd. Dispozitivul hotdrdrii nr. 8 dintre cele selectate de Comisie este
incomplet, in sensul cd nu cuprinde menfiunea previzutd de art. 425 alin. (3) Cod procedurd civila.

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor §i de redactare a
hotérérilor sau, dupi caz, a termenelor rezonabile de solutionare a [ucririlor

Punctaj acordat (maxim 5 puncte) - 4,5 puncte

Motivare: [n urma verificarii datelor statistice disponibile se poate constata cd solufionarea cauzelor de
cdtre candidat s-a facut cu celeritate, durata proceselor fiind in media Curfii de Apel unde si-a desfasurat
activitatea. S-au inregistrat insd, in fiecare an, un numdr semnificativ de hotdrdri judecdtoresti neredactate
in termenud legal (ex. 70 din 123 hotdrdri in 2015, 45 din 246 hotdrdri in 2017, 59 din 133 hotardri in
2018). Cu exceptia anului 2015 intdrzierile nu depdasesc insd in medie 20 zile.

V. Punctaj total (maxim 50 puncte): 37,5 puncte
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