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de generatie

Prof. univ. dr. av. IOAN CHELARU, presedintele Uniunii Juristilor din Romania

Motto: ,, Un lucru, ca sa fie bine judecat,
trebuie judecat de cei priceputi,
iar nu de cei multi’”.

(Platon)

i s-a facut reprosul ca am
devenit, si nu doar eu perso-
nal, ci toata redactia revistei

Palatul de Justitie, depresivi, noi am fi
- cu alte cuvinte - ca niste avertizori pen-
tru dezastre in lumea dreptului. Noi anun-
tam apocalipse de sistem, dezagregari
de concept, disiparea ideii, moartea lumii
noastre, degringolada ideii de dreptate,
esecul politicilor publice cu aplicare in
zona justitie. Noi suntem conservatori ai
literei, oameni de Curte atasati pasmante-
riei de nuanta, rasfatati ai catedrei prinsi
in duhul altor veacuri de mult depasite,
noi suntem din ,vechea garda”. Noi incri-
minam Inteligenta Artificiala, viata acestui
veac tehnologizat, nu mai avem privirea
senina a sperantei. Am fost acuzati, deci,
de apetenta psihanalizabila pentru finalul
nedrept al lumii juridice clasice.

Pentru ca tema acestui numar este
,Sistemul judiciar si inventarul (dez)iluzii-
lor profesionale”, nu vreau sa-i contrazic
intru totul pe aceia care ne cataloghea-
za astfel ca apologeti ai finalului si afirm
ca in proximitatea ideii de sfarsit al lumii,
al unor epoci sau ideologii s-au nascut

marile campuri noi ale gandirii pozitive.
Chiar si viata omului se raporteaza la
finalul ei la corolarul dreptatii divine de
dupa ceasul mortii. Vreau sa spun ca nu
se poate sa nu fii atent la anumite deza-
gregari cand ai in vedere posibilitatea i
spaima sfarsitului unei epoci in care s-au
ridicat institutii si oameni de mare calibru.

Cred ca generatia mea este pe muchia
unor schimbari radicale si care nu sunt
neaparat bune si putem fi, intr-adevar,
acuzati de partinire, pentru ca ne iubim
istoria proprie, sistemul de scoala juri-
dica, lectura clasica, experienta salii de
judecata in care domneau lorzi ai culturii
juridice (ce vremuri!). Suntem partinitori
pentru ca vedem lumea in lumina cartilor
pe care le-am studiat, noi putem privi din
perspectiva unor maestri care ne-au inva-
tat si format, noi suntem tributari ai unor
metehne academice de neiertat astazi in
era specializarii, si da, ne place sa fim
tristi ca ni se distruge lumea si tatonam
finalul, avertizam, strigdm, indemnam la
penitenta studiului temeinic. Noi gradi-
narim cu dichiseala o memorie plina de
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oameni, fapte si carti de o rara valoare si
asta ne da dreptul ca uneori sa fim depre-
sivi sau dezamagiti in mod radical.

Intentia noastra nu este (a mea in niciun
caz!) insa de a predica dezastrul, ci de a
reaminti despre modalitatile gandirii jus-
te, obligatorie pentru domeniul nostru, noi
putem demonstra cu certitudine care va fi
rezultatul unor decizii luate sub impulsul
particular al unor politici periferice cu ape-
tente universaliste. Stiti la ce mé refer, la
toata zarva corectitudinii politice, la stan-
dardizarea efortului anticoruptie, la abo-
lirea genului in text legal, la abandonul
definitiei familiei, la siluirea dispersanté a
conceptului de suveranitate, la textul de
lege alterat de conceptul strain spiritului
national si scolii proprii, la crearea unor
poli de putere cvasi-politice care capu-
seaza sistemul judiciar si il domina din
umbra etc., etc.

Pe cand eram noi tineri, asemenea
avertizori, eremiti ai bibliotecii, ne pre-
dicau si noua consecintele unor decizii
in privinta legilor sau a scolilor de drept
particulare si au avut dreptate. Timpul a
dovedit ca rezerva lor fatd de iminenta
schimbarilor la care am asistat era jus-
ta. Generatia mea s-a facut ca nu aude,
poate chiar nu auzeam, pentru ca eram
si noi in plind ofensiva profesionald, ne
zideam castele de celebritate, eram avizi
de succes, insetati de admiratia auditoriu-
|ui, vanitosi si tineri.

Noi credeam prin anii ‘90 ca intram
intr-o era limpede, cu o scoala deschisa
tuturor, cu libertati, cu dialog si dezba-
tere si nu am simtit cand si cum anume
acestea toate au devenit capcane primej-
dioase. Eram oameni de lume si oameni
ai lumii, adaptabili, siguri pe noi si siguri
pe reusitele noastre, eram veseli, nu ne
vizita prea des melancolia, nu banuiam ca
ne supunem de fapt eroziunii. Cand s-a
scris textul actualei Constitutii, credeam
ca e gata, ne-am pus pirostria rostului in
eternitate, ca tara. Dupa doar cativa ani
i-am vazut fisurile, caci ne-am grabit s-0
adoptam, fara sa gandim ca indivizi perfizi
vor specula defectul literei in atavicul joc
al ierarhiei de putere.

In ceea ce ne priveste, credem cé ne
respectam bine chemarea de a spune nu
ca ne asteapta sfarsitul dreptului sau al
dreptatii, moartea Justitiei, ci ca ne as-
teapta episoade nefaste ale unei ere care
se face vinovata, in constiinta, de relati-
vizare maxima a criteriilor de adevar, ca
litera este pusa in discutie, conceptul,
tavalit pana la nivelul de cuvant comun
polisemantic si relativ, gandirea juridica
articulata pe logica binara a adevarului si
falsului, abandonata, comportamentul just
sau injust, psihologizat la extrem, aserti-
unea etica pozitiva, abandonata. Avem o
criza a dreptului doar daca o circumscri-
em crizei omului si a limbajului sau. Nu
este prima oara cand afirm acest lucru si
0 voi repeta pana la urma: paradigma ci-
vilizatiei umane se schimba, Dreptul NU.

Daca ne putem detasa pentru cateva
momente si sa privim de deasupra tutu-
ror problemelor care ne stau in fata, pu-
tem vedea ca adevaratele necazuri ale
lumii de azi sunt in alta parte si nu sunt
ale dreptului ca stiinta: sunt probleme

politice, de reasezare ideologica, de dra-
muire chibzuitd a resurselor, probleme
identitare, probleme nationale chiar, imen-
se necazuri economice, conflictele armate
si cohorta lor de abuzuri internationale,
imense interese ilicite economice, si, dea-
supra tuturor, exista foamea de putere.

Peisajul acesta care aduce cu Turnul
Babel, greu de gestionat mintal si greu de
apreciat la adevarata dimensiune, condu-
ce la o concluzie: Pax Aeterna, asa cum
a fost construitd filosofic de Immanuel
Kant dupa ideile iluministe avansate chiar
inaintea lui de cativa visatori, a ramas a fi
ceea ce si-a dorit sa fie ab initio, respectiv
0 teza si un proiect umanist si un sistem
filosofic rational ideal. Acest proiect a
fost confiscat ideologic in timp prin cre-
area UE si aplicat in litera chiar in acele
asertiuni pe care filosoful le condamna si
incearca sa le indeparteze. Ca atare, mai
curand ca proiectul in sine, s-au implinit
temerile si riscurile unionale.

lata, citez cu titlu de exemplu: ,Un stat
nu este (ca solul pe care se afla) o avutie
(patrimonium). El este o societate de oa-
meni, caruia nimeni, altul decat el insusi,
nu ii porunceste si nu dispune asupra sa.
El isi Tnalta trunchiul pe propria-i radaci-
na, iar anexarea sa altui stat, intocmai
unui altoi, inseamna negarea existentei
sale ca persoana morala, facand din cea
din urma un lucru si contrazicand astfel
ideea de contract originar, fara de care
nu poate fi gandit niciun drept asupra unui
popor”. Ni se pare noua sau unele state
ale Europei au achiesat unui contract ine-
gal sinalagmatic si inegal oneros?

Respecta astazi in Europa libertatea
juridica a membrilor sai, conditie funda-
mentala a posibilitatii federatiei sau uni-
unii unor state libere? Cred c& aceasta
este o tema de seminar special sau, ori-
cum, o tema de studiu destinat consultarii
publice, ca sa stim cum stam intr-adevar.
Aservirea Constitutiilor sau limitarea su-
veranitatii unor state este conforma prin-
cipiilor originare care deriva, toate, din ju-
decatile analitice kantiene si apoi insusite
de corpul politic ce a creat-0? Ne intre-
bam. Or, prinse de o suspecta amnezie
principiald, statele puternice ale Europei
trateaza principiile de baza ca pe niste
teze devenite, intre timp, neconforme?

Si ca sa revenim la tema numarului de
acum al revistei noastre, iata, integrarea
noastra europeana este, din anumite pri-
cini bine conturate, o Deziluzie. Europa,
ca structura juridica, este deziluzie, pen-
tru ca nu sunt respectate in litera princi-
piile fundamentale de drept care au dus
la crearea ei. Nu dreptul este beteag
aici, betesugul apartine omului, lideri-
lor. Natura umana are o vina, nicidecum
dreptul. Orice tratat ori conventie este
creata dupa regulile contractului; or, re-
gulile contractuale sunt nepieritoare, mo-
dalitatea venala in care sunt manageria-
te aceste reguli este abuziva. Egalitatea
este manevrata ca o unealta ideologica
cochetd, ca un ornament politic mediatic
si asta duce in derizoriu dreptul european
si justitia europeana. Efortul legislativ co-
munitar este ca o bombaneala gregara
cazuta pe capul nostru si care ne incurca
sistema, deja confuza, a practicii judicia-
re.

PALATUL DIN NOI

»Europa,
ca structurd juridicd, este
deziluzie, pentru cd nu sunt

respectate in litera principiile

fundamentale de drept

care au dus la

crearea ei

Aidoma, dar la alt nivel, se petrece
cu marea deziluzie a Drepturilor Omului:
ceea ce a fost consideratd o vreme
marea cucerire a secolului XX, marea
creatie a spiritului uman occidental, a
devenit in mainile expansive ale capita-
lismului un instrument de manipulare si
abuz. Convingerea tot mai apasata ca
drepturile omului, in numele carora se
aplica justitia unei Curti europene, sunt
doar o creatie vida de continut, un instru-
ment al aservirii si o ideologie, in fapt,
este o problema de care generatia noas-
tra va trebui sa dea socoteala. Impunem
tezele Chartei unor natiuni care nu tra-
iesc si nu au trait ca noi, natiuni care au
0 lege proprie in sangele a mii de ani de
istorie. Sunt natiuni cu un alt fel de a fi in
lume si, iata, le asediaza Occidentul cu
savantlacurile sale pompoase, straine firii
lor.

E timpul sa intelegem ca toate distinc-
tille analitice nu au decét o valoare me-
todologica adecvatda modului occidental
de a fi in lume, exclusiv. Este timpul de
a regandi intregul, ca sa putem aprecia
ce este in jurul nostru, poate este cazul
sa abandonam tezele modernitatii si sa
mergem mult inainte-inapoi, la unitatea
gandirii presocratice, sa lasam in urma
disjunctiile ratiunii care au condus la ese-
cul democratiei. Aceasta este atitudinea
severa, temerara, dar este atitudinea de
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criza care merita mai multa inteligentd sio  spuse si convenite) sau cessante ratione de reforma a justitiei, amestecul media in
sanatoasa masura, efortul de a avea viziu-  legis, cessat eius dispositio (dacd ince- dreptatea publica si presiunea acesteia
nea intregului, anterioara oricarui act deci-  teaza ratiunea legii, inceteaza si dispozi- asupra imperativului justitiei, autoritatea
siv pentru ceea ce suntem azi. fia ei), aceste reguli, alese la intdmplare excesiva a unor segmente din corpul pro-

Suntem ca niste rataciti confuzi si apu-  din corpul dreptului sacru, sunt, dincolo curorilor, descalificarea metodica a muncii
cam pe toate cararile deodata, in cunoas-  de orice dubiu, axiome de céand e lumea, avocatului, pensionarea timpurie a magis-

tere si in vietile personale. Acei putini care  chiar daca si-au gasit exprimarea prima la
au finteles pricinile acestei rataciri, bietii  jurisconsultii romani. La fel, principiile con-
artizani ai omului nou-nout, vor sa stergem  tractului, ale accesiunii, principiile filiatiei,
totul din ce am fost si stim pana acum, s& inclusiv in situatia in care vor naste barbatii vedere, ca deziluzii, calitatea actului de le-
gandim altfel, s& ne resetam in alte tare de  fals-adaptati acestui travaliu, regulile fide- giferare, stréns legat de calitatea si vointa
gandire si valoare, sa ne primenim in haine  jusiunii s.a.m.d. »wDREPTUL legiuitorului, non-calitatea corpusculului de
false, sa fim ferice si plutitori in vaga ne- Toate ideologiile, sistemele filosofice, legi, contradictorialitatea si inconsecventa
pasare a fericirii Si prosperitatii in orasele  chiar, au fost abandonate, materia tare a este regula de aur a vietil, lor, volumul excesiv, criza perpetua a scolii
ultra-suficiente de 15 minute la pas, sa nu  epistemologiei si hermeneuticii se schimba de drept cu directa referire la nivelul prega-

tratilor, fiecare cu nenumarate subcatego-
rii de deziluzii punctuale.
Sub aspect teoretic si abstract, avem in

vedem lumea, c&ci va veni ea la noi in su-  mereu, traim in post-adevar, experimen- WG il distinge pe om ca regn, RN profesionale teoretice a absolventilor,
fragerie, pe un ecran cat un perete. Cam  tam, suntem imaginativi si indrazneti in . e . . <y autoritatea cognitiva si etica a corpului pro-
acesta este tabloul vietii viitoare. ceea ce dam tiparului, dar au ramas esen- ca fiind vie rationald fesional din intregul sistem judiciar.
Pasiunea pentru istorie si perceptia a  tele. Mersul lumii este in cercuri, imperii se Despre toate acestea am scris cu to-
ceea ce se petrece astazi in lume e singu-  nasc si se sting, toate aceste egalitarisme i si suntem intr-un moment in care s-a
ra cale de a vedea ca omul nu s-a schim-  de azi vor sfarsi in arteziana fragila, pe ivit nevoia unui rezumat care sa ne tina
bat in niciun fel, ca au fost mereu imperii ~ nesimtite, pentru ca nu sunt decat niste in starea de vigilenta necesara, si pe noi,
si robi, si vointa de putere, si dragoste de  palide inchipuiri care contrazic natura, pu- si pe aceia care sunt la inceput de cari-
aur, si sete de sange, si pasiuni, si razbu-  terea, firea omului si destinul Istoriei care era sau de scoala de drept. Viata in do-
nare, lideri si suflete moi. Singurul lucru  ne transcende pe toti. meniul juridic nu este un cdmp cu maci
care nu s-a schimbat vreodata si nu se Esenta optimismului nostru este aici: noi inmiresmat, din orice perspectiva am pri-
schimba este taina aceea pe care curile  stim ca aceste incercari temerare de schim- vi. Din punctul nostru de vedere, credem
au smuls-o din templu: DREPTUL, regu-  bare a omului si lumii nu vor avea succes de- ca tineretul aspirant la o cariera judiciara
la de aur a vietii care il distinge pe om ca  cat temporar si imperfect. Dar daca este sa trebuie avertizat, daca nu cumva obligat
regn, ca fiinta vie rationald, Fundamentum  dam publicitatii deziluziile care ne incearca, sa se subscrie vocatiei. Daca nu exista
autem est iustitiae fides, id est dictorum ne ramane sa amintim cateva din proximita- chemare, talent, aprehensiune morala la
conventorumque constantia et veritas  tea vietii noastre profesionale imediate. lata, sacrificiu, sa se renunte. Am intalnit per-
(fundamentul justitiei este buna-credinta, o prima categorie are in vedere organizarea soane care au plecat din profesie pentru
adica fidelitatea si adevarul fata de cele  sistemului judiciar, respectiv: continua stare ca traiau un chin continuu, o inadecvare

improprie persoanei si care au avut cura-
jul s& mearga spre zona in care si-au ga-
sit implinirea. Acestea sunt cazuri rare si
salutare de reconversie dramatica, cazuri
pe care le salut.

Ne dorim sa se stie ca atunci cand
mergi la instanta nu mergi la serviciu, lu-
crezi un numar de ore si apoi pleci detasat
in propria viata, complet rupt de dosare.
Nu se poate, pentru ca aceasta munca,
indiferent daca se exercita la bara sau din
tronul magistraturii, te confisca cu timpul
tdu cu tot. Cartile, filmele, micile exercitii
societare de timp liber se vor subordona
unor tipare mentale care au legatura cu
profesia. De asta nu este usor si nu este
pentru oricine. Am reflectat mult la cumulul
de cauze pentru care sistemul nostru este
bolnav si mereu convalescent si am gasit
acest morb al inadecvarii indivizilor la viata
sistemului si care afecteaza intregul, fara
indoiald. Pentru a fi magistrat sau avocat,
pentru a lucra alaturi si pentru om, este
Roman Bradu, member of the Bucharest Bar is a necesar sa te condamni la a fi oarecum
white collar litigator whose experience provides inactual, un alt tip de caracter $| de model,
his individual and corporate clients with valuable unul exceptionaL sa te inscrii in alta ,ca-
insights into the most high-stakes criminal tegorie stilistica” umana, sa fii domn, s& fii
enforcement issues, both bef_ore and after an CU|t, s3 fii respectabil Tncepénd din familie
enforcement case begins, from compliance $i de la primul pas in afara casei.

Generatia mea a crescut cu ideea
acestei respectabilitati funciare a juristu-
|ui, atitudine care nu se confunda cu acea
His clients are both international and Romanian companies, acting mainly on behalf of the intepeneala rigida a functionarului veleitar
management of the companies and he was involved within some of the most prestigious si diletant. Deziluzia cea mai mare pe care
criminal cases related to money laundering and tax evasion. o traiesc in aceste timpuri este ca nu mai
vad sa creasca acei oameni care raspan-
desc naturalete, umor fin, gratie, dar si so-
brietate, respectabilitate si forta, oameni a
caror prezenta este nutritiva si privilegiata,
modele de reusitd culturald. A fi om de
Drept este identic cu a fi om de cultura. Cu

Str. Caderea Bastiliei, Nr. 41, . . . A
) www.bradulex.com +40 (372) 918 791 cine defilam noi astazi, ma intreb, cum va
Et. P Sector 1, Bucuresti ) .
fi ,noua garda’? m

BRADU NEAGU

With over 10 years of expertise in the legal business, Bradu, Neagu & Associates have come
to the strong belief that every problem has more than one solution and the secret to finding
that particular solution which is best suited to our client’s specific case is the capacity of
having a fresh perspective and a dedicated mindset.

counseling to internal investigations to criminal

defense before the courts of law.




ACCENTE

IN PARTEA CEALALTA
A BINELUI SI A RAULUI

Prolog la 0 noua paradigma a moralei,
a dreptului §i a justitiel

Prof. univ. dr. OVIDIU PREDESCU, prim-vicepresedinte, Uniunea Juristilor din Roméania

iata! Legat de ea s-au exprimat
atatea pareri, s-au formulat o
groaza de definitii, unele mai
docte decét altele. Personal
consider ca viata este un dar conditionat
de alegerea intre bine si rau in functie de
cunoasterea unei epoci sau a alteia. Dar
cine decide ce este bine ori ce este rau?
Zicerile din Cartea Sfanta (,Sa nu furil”,
,9a nu ucizi!”, ,Sa nu preacurvesti!” s.a.)
ori din alte religii, norma morala, intere-
sele de moment ale celor puternici sus-
tinute prin insasi norma juridica, diverse
conjuncturi ori chiar conjecturi etc.?' Pot
doar sa-mi inchipui ca viata este esenti-
ala si ca fiecare secunda a ei conteaza;
ca adevarul si sistemul de valori din jurul
sau, precum si dorinta/dragostea pentru
adevar a omului sunt impulsurile care fi
guverneaza existenta, care insa ar tre-
bui rasplatite mai inainte de orice aici, pe
pamant. Dar neadevarul, judecatile false
care au directionat adesea actiunile oa-
menilor de-a lungul zbuciumatei istorii a
societatii omenesti in favoarea opresiunii
si crimelor milenare fara de sfarsit unde
pot fi ele plasate? Incercarea sisifici de
a raspunde la o asemenea intrebare fi-
losofica, in principal, ma duce cu gandul
la Friedrich Nietzsche, cel care a pledat
pentru o filosofie a viitorului opusa celei
dogmatice, ca, de pilda, doctrina Vedanta
in Asia si platonismul in Europa, precum
si crestinismul, acel platonism pentru ,po-
por”, care aprecia ca ,A recunoaste nea-
devarul drept conditie a vietii inseamna,
fireste, a opune rezistentd intr-un mod pe-
riculos sentimentului obisnuit al valorii; iar
o filozofie care indrézneste s& faca una ca
asta se plaseaza singura deja dincolo de
bine si de rau™
Si poate tot acolo, uneori, fie-mi permis
sa afirm, ar trebui sa fie locul adevarului
judiciar pronuntat de o instanta judecato-
reasca. Aceasta pentru ca, prin natura sa,
fiecare om considera ca dreptatea este
de partea sa, fie ca a actionat ori ba in
litera si spiritul de moment a ceea ce se

' A se vedea si Ovidiu Predescu, Dincolo de bine si
de rau - Parafraze de vacantd, disponibil pe https:/
www.juridice.ro/essentials/7125/dincolo-de-bine-
si-de-rau-parafraze-de-vacanta, accesat la 5 noiem-
brie 2023.

2 Friedrich Nietzsche, Dincolo de bine si de rau. Prolog

la o filozofie a viitorului, Ed. Humanitas, Bucuresti,
2016, pp. 9, 16.

‘ ‘ Traim de la inceput

si pdnd la ultima suflare

cu iluzia ca stim ce este
bine si ce este rau

in incercarea noastra
de a fi deasupra
celorlalti”

considera a fi bine sau rau. Astfel, vom
intéIni putini semeni de-ai nostri care sa
fie multumiti de o hotarare judecatoreasca
(de pilda, pronuntata intr-o cauza civila,
ca sa nu mai vorbim de sentintele date in
cauzele penale) care contravine intere-
selor lor si aceasta chiar si in situatiile in
care, in mod evident, instanta a stabilit un
adevar judiciar neindoielnic.

Dupa cum se stie si asa cum ne spune
si adagiul ,Fiat iustitia, pereat mundus”
[,Sa se faca dreptate (chiar de ar fi) sa
piara lumea”], scopul dreptului, incepand
cu Roma antica si pana in zilele noastre,
l-a constituit realizarea dreptatii. Si mai
stim c& in cadrul unui stat de drept care
se vrea just si corect in aplicarea legii,
fara excese (atunci cand infaptuirea jus-
titiei este dusa la absurd, ,cand aplicarea
normelor legale produce, practic, efec-
tul opus celui urmarit de legiuitor”), este
necesara o legatura stransa dintre drept
si morala. Asa fiind, ,morala, fara drept,
este imperfectd, lipsindu-i instrumentul
de implementare, iar fara morala dreptul
nu este decat un sistem mecanic incapa-
bil de o apreciere corecta a realitatji”®. Si
pentru ca o sentinta judecatoreasca sa
nu dispuna in favoarea ,raului” devenit
peste noapte ,bine”, magistratul de scaun
trebuie sa cunoasca in egala masura atat
norma juridica, cat si norma morala si sa
actioneze cu dreapta judecata pentru pro-
nuntarea unei hotarari legale si temeinice.
Si, uneori, trebuie sa o faca chiar dincolo
de bine si de rau...

De asemenea, cel ce nu stie ce este
binele, nu stie ce este raul, adica ceea ce
este moral sau imoral. Deopotriva, se spu-
ne ca omul are mai multa inclinatie spre
rau, care ar fi si cea mai cumplité putere
a sa, el fiind considerat si cel mai nemi-
los dintre animale, insa ,animalul a carui
evolutie nu s-a incheiat inca (s.orig.)™. Si
aceasta in contextul in care ni se amintes-
te mereu ca trebuie sa facem bine, s& fim
solidari, sa ne iubim unii pe altii, chiar si
pe cei rai, in speranta ca se vor indrepta
candva... Asadar, pentru ca sa se fi ajuns

% Andrei Dutu-Buzura, Fiat justitia, pereat mundus,
disponibil pe https://andreidb.medium.com/fiat-jus-
titia-pereat-mundus-3960cc261806, accesat la 3
septembrie 2023.

* Friedrich Nietzsche, Dincolo de bine si de rau. Prolog
la o filozofie a viitorului, cit. supra., p. 80.

la bine e posibil sa fi fost nevoie ca mai
inainte sa se fi manifestat raul. Dar cand
oare a inceput raul? Si cum a lasat el locul
binelui tocmai pentru as lua ragazul ne-
cesar sa (re)inceapa iarasi? Exista o linie
de separare intre rau si bine, si daca da,
atunci care ar fi aceea?

Friedrich Nietzsche arata ca omul
(acel ce care doreste sa fie suprainaltat
pentru a deveni ,Supraom”) cauta ,sa fie
mai bun sau mai rau”, deoarece raul cel
mai mare este folositor pentru cel mai
mare bine, bucuria fiind prilejuita ,de pa-
catul cel mare, ca si de marea mangaiere
(s.orig.)™. Acelasi Nietzsche intr-o alta
opera a sa ne atrage atentia, oarecum
profetic, ca intr-o zi poate ,conceptele
cele mai solemne pentru care lumea a
luptat si a suferit cel mai mult, cele de
«Dumnezeu» si de «pacat», nu ni se vor
mai parea mai importante decat i se par
unui batran jucaria si mahnirea unui copil.
Si poate ca atunci «batranul» va avea ne-
voie de o alta jucarie si de o altd mahnire
- ramanand tot copil, vesnic un copil!™.

Si cum o noua era bate la usa ome-
nirii - Era Inteligentei Artificiale (IA) - cu
privire la care nu putem inca prevedea cu
precizie unde ne vor conduce tehnologii-
le azi emergente, sigur pentru ,batranul”
zilelor noastre, adica pentru cei multi, tot
mai multi oameni simpli, saraci si neajuto-
rati trebuie gasita o noua ,jucarie”, o noua
credinta, poate generatd de ChatGPT 3,
4 s.a., pentru afirmarea unui alt bine si a
unui alt rau; din nefericire cu acelasi scop:
cei mai multi dintre oamenii comuni (inclu-
siv creatorii de valori din stiinta, arte, fi-
losofie etc.) care constituie majoritatea in
societate trebuie sacrificati din nou, jertfiti
mereu Si mereu pentru ca cei putini, tot
mai putini si influenti oameni ai planetei sa
profite din plin de realizérile noii ordini di-
gitale. Cu toate acestea, modul in care ,IA
va interactiona cu sacrul, cu cautarea spi-
ritualitaii, cu practica rugaciunii depinde
numai de noi, deoarece acesta atingand
cel mai sensibil, gingas si subtil resort al
vietii - forul nostru interior -, trebuie tratat
cu cea mai mare atentie si raspundere™.

5 Friedrich Nietzsche, Asa grait-a Zarathustra, Editura
Antet, pp. 168, 251.

8 Friedrich Nietzsche, Dincolo de bine si de rau. Prolog
la o filozofie a viitorului, cit. supra., p. 74.
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In acelasi timp consider ca ,pe ma-
sura ce societatea |A va atinge un anu-
me grad de dezvoltare, chiar ajungand
la nivelul de inteligentd constienta, se
va impune cu necesitate crearea unui
Drept al IA, ca element important si de
nedespartit al transformarii digitale a so-
cietétii. Ins& deosebit de important si de
luat aminte pentru viitorul speciei noas-
tre este faptul ca atat societatea IA, cat
si dreptul IA nu sunt inevitabile (s.orig.),
ci ele sunt produsele deciziilor noastre
(s.orig.)” - mai bune ori mai rele...

Mai mult, traim de la inceput si pana
la ultima suflare cu iluzia ca stim ce este
bine si ce este rau in incercarea noastra
de a fi deasupra celorlalti (,dorinta de a
domina”) prin orice mijloace; dupa cum
mult trambitata cautare a adevarului, in
orice epoca istorica a umanitatii, nu a
insemnat nimic altceva decét vointa de
putere sustinuta prin (ne)adevaruri poli-
tice (morale), ideologice, religioase, et-
nice s.a. Cat timp acestea au corespuns
intereselor de moment ale celor aflati la
butoanele puterii, ele intruchipau binele,
adevarul de care cine s-ar fi dezis in fapt
era catalogat drept un rau social. nsa
fiecare dintre noi percepe diferit ce este
bine si ce este rau. Mutatis mutandis
statele si mai nou atotputernicele mul-
tinationale procedeaza la fel. De aici Si
vesnica stare de conflict ce caracterizea-
za, din zorii sai, specia homo sapiens (la
nivel de indivizi, dar mai ales la nivel de
grupuri mai mici ori mai insemnate) in
lupta sa fara sens pentru putere de dra-
gul puterii, pentru suprematie in cadrul
speciei, pe de o parte, dar si fatd de ce-
lelalte specii de pe planeta, pe de alta
parte. Acest lucru reprezinta principala
cauza a numeroaselor crize care s-au
manifestat de-a lungul a mii si mii de
ani si care azi au devenit tot mai sofis-
ticate cu ajutorul tehnologiilor avansate
[a se vedea recent incheiata pandemie
de COVID-19, razboaiele comerciale si
conflictele privind probleme economice
si de securitate (mai ales intre SUA si
China), razboaiele informationale, criza
ecologica ori razboiul din Ucraina sau
conflictul mereu reincélzit din Orientul
Mijlociu, ca sa nu mai vorbim de zona
atat de incinsa si de disputata a Marii
Chinei de Sud - ,cea mai importanta
intindere de apa pentru economia mon-
diald (...) cea mai periculoasa intindere
de apa din lume, locul in care militarii
Statelor Unite si China s-ar putea ciocni
cel mai usor™).

Tot aici se inscrie siimpasul democra-
tiei considerata de unii cea mai avansata
forma de organizare si de conducere a
unei societati, inca imposibil de inlocu-
it cu o alta forma mai buna, adica raul
cel mai mic, daca ma intrebati pe mine.
De exemplu, democratia liberala se con-
frunta cu o estompare, daca nu chiar cu
0 negare tot mai accentuata a valorilor
traditionale, inclusiv a celor crestine pe
care le-a mostenit, favorizand afirmarea

ta artificiala azi. O perspectiva a dreptului, a drep-
turilor omului, a eticii si nu numai, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2023, p. 108.

8 Ibid., p. 158.

® Daniel Yergin, Noua harté. Energie, clima si cioc-
nirea natiunilor, Ed. Litera, Bucuresti, 2022, p. 387.

wS-ar impune o
noud paradigmd
a dreptului si a

Jjustitiei, fondata

pe necesitatea
perceperii

si rezolvarii
problemelor
lumii de azi”

mediocritatii de sus pana jos, precum si
a dorintelor sale care devin morale in
dauna primelor. Aceasta se manifesta la
nivelul statului de drept si al institutiilor
sale tot mai neputincioase in fata acti-
unilor anarhiste si a curentelor politice
extremiste de dreapta ori de stanga, ce
incearca sa-si impuna propria morala
prin distrugerea paradigmei moralei de
tip liberal. Si cred ca, parafrazandu-l pe
Nietzsche, dar in contextul lumii de azi,
iubirea pentru aproapele va fi inlocuita
cu teama de aproapele ori, si mai rau,
cu dispretul provenit din iubire (atat fata
de aproape, cét si fatd de dusman), in
special cand iubim cel mai mult. Ceea
ce inseamna ca minciuna statala cu ne-
rusinare sustinuta in numele popoarelor
in pericol de a fi distruse pe altarul luptei
dintre globalitate versus suveranitate,
impostura, setea de razbunare, coruptia
de toate felurile, negarea tot mai apa-
sata a cunoasterii fundamentale, ca si
a valorilor autentice rezultate din lectu-
rile avansate si din practicile de lectura
intensive de-a lungul intregii vieti, in fa-
voarea unei cunoasteri superficiale pro-
venite in principal de pe internet si din
retelele de socializare si a falselor va-
lori cu obstinatie promovate prin diver-
se mijloace puse la dispozitie de mediul
digital si nu numai, pierderea propriului
sentiment de demnitate si a ,increderii
in sine, coloana ei vertebrala” pe fondul
augmentarii spiritului gregar in dauna
celui individual, insecuritatea, estom-
parea participarii active la o societate
democratica in calitate de cetateni bine
informati, toate acestea si altele de ace-
easi natura cu ele ajung sa reprezinte
binele, sa devina morale; in timp ce spi-
ritele Tnalte care ar putea fi cu adevarat
importante pentru societate si care nu
se afla la remorca intereselor meschine
de partid si de stat, iar mai nou corpora-
tiste, precum si ideile lor novatoare sunt
stigmatizate cu pecetea raului, facand
sa sangereze trupul democratiei tot mai
fragile a zilelor noastre.

Vazand toate acestea, totusi cum sa
nu ii dai dreptate filosofului care, acum
mai bine de o sutd de ani, referitor la
stat scria urmatoarele: ,Stat? Ce-i asta?
(...) Statul este cel mai rece dintre toa-
te dihaniile reci: minte cu raceala si iata
minciuna ce scorneste din gura lui: «Eu,
statul, eu sunt norodul». E 0 minciuna!
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(...) Pretutindenea unde inca mai este un
popor, el nu pricepe statul si-| uraste ca
pe 0 piaza rea Si o abatere de la obice-
iuri si legi (...) fiecare norod isi are gra-
iul sau despre bine si rau; vecinul lui nu-|
intelege. El a nascocit acest grai pentru
deprinderile si legile sale. Dar statul minte
in toate graiurile lui de bine si de rau, siin
tot ce spune - minte, tot ce are, e de furat.
(...) Prea din cale-afara de multi oameni
vin pe lume: Statul a fost nascocit pentru
cei care sunt de prisos!... (...) Uitati-va nu-
mai la oamenii acestia de prisos! Ei prada
operele nascocitorilor si comorile invata-
filor: si totul se preschimba pentru dansii
in boala si lehamite! (...) Ei gasesc bogatii
si tot mai saraci sunt. Vor puterea, si mai
intéi de toate, simbolul puterii: bani multi -
asta vor neputinciosii acestia!”".

Si, nu in cele din urma, criza societa-
tii dominate de stres in care traim, ceea
ce face sa ,contribuim inconstient, in
nenumarate moduri, la generarea bolilor
care ne afecteaza (multe dintre ele letale,
s.n.)". La fel, nu putem omite depresii-
le, mai ales in randul tinerelor generatii
- generatiile tehnologiilor digitale, ale in-
ternetului ori inteligentei artificiale - care,
paradoxal sau nu, nu isi gasesc propria
identitate, propriile modus operandi si mo-
dus vivendi in actuala societate, tot mai
indiferenta fata de integrarea acestora si,
pe cale de consecinta, pentru asigurarea
sustenabilitatii si durabilitatii a tot ceea ce
inseamna omul si antropocentrismul.

Asadar, asemenea timpului, binele
si raul sunt relative. Evident numai pen-
tru noi, oamenii, care nu stim inca ceea
ce este binele si raul, deoarece, asa
cum ne zice Zarathustra al aceluiasi in-
vocat Nietzsche, cel care stie este doar
,Fauritorul”, care ,numai el creeaza binele
si raul tuturor lucrurilor!”' Ori, fie-mi iertat,
proverbiala noastra ignoranta.

Tot asa stau lucrurile cu totalitatea
noastra, si ma refer aici la SINE - ca ar-
hetip al ordinii, ce permite ca psihicul sa
coexiste cu trupul in aceasta aventura
telurica numita viata, careia cum afirma
C.G. Jung ii este si tel -, acea combina-
tie speciala si unica dintre constient si

10  Friedrich Nietzsche, Asa grait-a Zarathustra, cit.
supra, pp. 39, 40.

11 Gabor Maté, Cand corpul spune nu. Costul stre-
sului ascuns, Ed. Curtea Veche, 2021, p. 11.

12 Friedrich Nietzsche, Asa gréit-a Zarathustra, cit. su-
pra., p. 167.

inconstient. ,Nu exista nici o speranta ca
vreodata sa atingem chiar si numai o con-
stienta aproximativa a sinelui, deoarece,
oricdt am putea constientiza, tot va mai
exista o cantitate nedeterminata si inde-
terminabila de inconstient, care apartine si
ea totalitatii sinelui”. lar daca paradoxul
Creatiei ce consta in faptul c& inconstien-
tul reprezinta biblioteca intregii cunoasteri
universale la care insa nu avem acces de-
cat in proportii reduse se confirma, susti-
nerile lui Jung par a avea un fundament
solid.

Intorcandu-ma la Nietzsche, asa-zi-
sele ,bine” si ,rau” - ,cuvinte grosolane
si valori badaranesti” - ce ni se inculca
de societate chiar din momentul primelor
respiratii, ne impiedica sistematic sa ne
cunoastem sinele si sa deprindem a ne
iubi pe noi insine ,cu o dragoste sana-
toasa si care sustine: pentru ca sa inveti
a te suferi pe sine si sa nu vagabondezi
deloc™™. Asa fiind, ar insemna ca ,bine
pentru toti” s& derive din drepturile natu-
rale ale omului (,bine al meu”), iar ,rau
pentru toti” sa rezulte din actiunile ori in-
actiunile prin care se incalca acestea (,rau
al meu”).

Insa firescul acestor lucruri materia-
lizat intr-o societate mai buna nu il vom
gasi decét dincolo de bine si de rau, adica
de acea ,veche nebunie care se numeste
bine si rau”*. Un dincolo care ne-ar permi-
te s& ne cunoastem pe noi insine si, prin
urmare, sa accesam mai multe informatii
din inconstientul individual si din cel colec-
tiv, adica din marea cunoastere cosmica,
pentru a gasi acea armonie ce sustine uni-
versul si a o transplanta aici, pe pamant.

Pentru aceasta apreciez ca ar fi de
dorit o schimbare de paradigma a moralei
care domina de milenii lumea, si anume
,morala ca o forma de teama”™*® ce, cu voie
ori fara voie, ne plaseaza sub conducerea
unor lideri mediocri, care nu se preocupa
de nevoile multimilor si care nu se intreaba
la modul serios si responsabil de ce sunt
preocupate acestea. In acest fel, acestia
risca sa rastoarne masina lumii cu capul in
jos in prapastia valorilor false, estompand
astfel flagrant evolutia umanitatii spre acel
tel al integrarii in armonia universala prin
cunoasterea si respectarea legilor aceste-
ia, ce include cu pregnanta si cunoasterea
Sinelui.

Si, nu in ultimul rénd, s-ar impune o
noua paradigma a dreptului si a justitiei,
fondata pe necesitatea perceperii si rezol-
varii problemelor lumii de azi - una a inal-
telor tehnologii, in care nevoia de adaptare
a dreptului si a justitiei la ritmul accelerat
al progresului acestora constituie o urgen-
ta absoluta.

Altfel, in afara unor reglementari res-
ponsabile, tehnologiile - inclusiv cea a
inteligentei artificiale -, pot aduce mai
multe prejudicii decat avantaje umanitatii.
Si aceasta de cealaltd parte a binelui si a
raului... ®

3 C.G. Jung, Amintiri, vise, reflectii. Consemnate si edi-
tate de Aniela Jaffé, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2020,
p. 473.

" Friedrich Nietzsche, Asa grait-a Zarathustra, cit. su-
pra., p. 164.
5 |bid., p. 172.

' Friedrich Nietzsche, Dincolo de bine si de rau. Prolog
la o filozofie a viitorului, cit. supra., p. 117.
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SISTEMUL JUDICIAR

st inventarul (dez)iluzitlor
profesionale

MARIUS MORARI, executor judecatoresc

xecutorul judecatoresc este, in

prezent, parte integranta si in-

dispensabila a sistemului judi-

ciar din Roménia. Legiuitorul a
creionat un asemenea cadru astfel incat
multe dintre profesiile juridice, actori prin-
cipali ai sistemului judiciar, sa fie interco-
nectati si sa depinda unii de altii in infap-
tuirea actului de justitie, fara o premeditare
prealabila sau fara a avea contact direct
unii cu altii.

Privind obiectiv, ma fascineaza rolul
pe care il indeplinesc acesti profesionisti
ce Tmpreuna creeaza sistemul judiciar in
ansamblul sau. Privind subiectiv, sunt ex-
trem de méndru de locul pe care reuses-
te sa-l ocupe executorul judecatoresc in
acest ansamblu si consider ca in aproape
23 de ani de cand profesia de executor ju-
decatoresc a capatat statutul de profesie
liberald, evolutia acesteia este imensa,
evolutie la care am avut oportunitatea de
a asista din primul rénd si, cand a fost ne-
voie, de a contribui la dezvoltarea ei.

Cariera mea de executor judecatoresc,
ca si a multor alti colegi, mi-a permis a fi
prezent in fiecare etapa, fiecare punct de
cotitura al profesiei si, mai mult decat atat,
functiile de conducere pe care le-am ocu-
pat la nivelul organelor reprezentative ale
profesiei, atat la nivel national, cat si la ni-
vel local, au creat oportunitatea si sarcina
pentru mine de a lua decizii in numele si
interesul membrilor profesiei.

Ca orice profesie noua, indiferent de
natura ei juridica sau nu, executorii jude-
catoresti si-au creat si ei o serie de iluzii
cu privire la evolutia profesiei, la sprijinul
ce il va primi profesia in evolutia sa, la im-
pactul si constientizarea rolului profesiei
la nivelul societatii, al sistemului judiciar.
Unele s-au materializat, altele au ramas la
nivel de iluzii in continuare, iar altele s-au
transformat in deziluzii. Toate acestea tre-
buie a fi privite in contextul real, fiecare
dintre acestea fiind influentate si avéand
aplicabilitate si relevanta intr-o anumita
perioada, intr-un anumit context politic,
social si mai nou, medical.

in continuare nu voi face un inventar
al tuturor iluziilor si deziluziilor profesio-
nale de la momentul cand profesia a fost
reglementatd legal ca profesie liberal,
nedorind a-mi asuma riscul de a plictisi
cititorul, ci doar le voi enumera pe cele ce
au deosebita importanta pentru executorii
judecatoresti in actualul context.

Printre deziluziile profesionale impor-
tante ce ,chinuie” profesia de executor
judecatoresc este problema modificarii

Legii nr. 188/2000 privind executorii jude-
catoresti.

Astfel, legea ce sta la baza profesiei de
executor judecatoresc nu a fost modificata
din anul 2000, de la adoptare, executorii
judecatoresti fiind profesia juridica ce a ra-
mas la urma intre celelalte profesii, avand
un act normativ ce reglementeaza intrea-
ga activitate vechi de 23 de ani, neactua-
lizat si in curand neaplicabil si irelevant,
raportat la stadiul actual al profesiei, la di-
namica societatii si neputand tine pasul cu
sistemul judiciar si cu modernizarea aces-
tuia din punctul de vedere al reglementa-
rilor privind operabilitatea instantelor de
judecata, enumerarea putand continua.

In concret, dupa indelungate demer-
suri, proiectul de lege privind modifica-
rea legii ce guverneaza profesia a fost
considerat o prioritate, aprobandu-se ini-
tierea modificarii in regim de urgentd. In
prezent, suntem in al doilea an de cand a
fost demarat proiectul, conceput si nego-
ciat de reprezentanti ai profesiei numiti de
Consiliul Uniunii Nationale a Executorilor
judecatoresti, printre care ma regasesc
si eu, impreuna cu Ministerul Justitiei.
Proiectul nu a fost adoptat nici pana as-
tazi, aspect ce nu poate fi privit decat ca o
dezamagire la nivel de intreaga profesie,
in ceea ce priveste eficienta procedurii le-
gislative in general in Roménia, precum si
o deziluzie in ceea ce priveste interesul
puterii legislative si decizionale fata de
profesia de executor judecatoresc, poate
chiar fata de intreg sistemul judiciar.

Cénd instantele transmit c& numarul
dosarelor avand obiecte strans legate
de executare silita (incuviintari cerere de
executare, contestatii la executare etc.)
alcatuiesc 60-70% (uneori si peste 75%)
din numarul dosarelor inregistrate, per-
ceptia este ca rolul tdu ca profesionist,
care incheie de multe ori circuitul actului
de justitie, este unul important. Apoi, re-
alizezi ca ai de-a face cu o iluzie. Pentru
ca o iluzie, oricat de convingatoare este,
e totusi o iluzie. Iti dai seama de acest lu-
cru atunci cand ai discutii cu reprezentanti
si conduceri de institutii, cu magistrati, cu
demnitari ai statului, cu oameni politici sau
cu functionari de conducere, care tratea-
za executarea silita eficientd nu ca pe o
conditie a statului de drept, ci ca pe un in-
strument care poate sau nu sa existe si ca
regulile dupad care aceasta functioneaza
nu sunt atat de stricte. Ei, acestia, se con-
fruntd cu o deziluzie. Trebuie sa recunosc
ca am avut bucuria sa intalnesc si altfel
de oameni, ,exceptia’, care mi-au dat

wSunt extrem de mandru
de locul pe care reusesc
sa-l ocupe

executorii judecdtoresti

in ansamblul
sistemului judiciar”

mereu speranta ca lucrurile se pot schim-
ba. Acestora le sunt profund indatorat si
profesia in sine le datoreaza enorm.

O alta mare deziluzie pentru intreaga
profesie este abordarea temei digitalizarii.

Desi este considerata o prioritate la
nivel guvernamental, dar si la nivelul so-
cietatii civile, digitalizarea in activitatea de
executare silita nu este promovata si nici
sustinuta, fiind blocata orice initiativa in
acest sens.

Ciudat este faptul ca la nivel de instan-
te, demersurile in sensul utilizarii semna-
turii electronice de catre judecatori sunt
in stadiu avansat, cu toate ca legislatia
aplicabila este similara celor doua profesii
cand vine vorba de semnatura. Mai mult,
este cunoscut faptul ca statul a alocat fon-
duri necesare dezvoltarii aplicatiei ECRIS
V, ce ar urma sa functioneze, pentru efi-
cientizarea sistemului judiciar, utilizand
oriunde este posibil semnatura electroni-
ca. Programul este dezvoltat astfel incat,
inclusiv pentru activitatea executorilor ju-
decatoresti in relatia cu instanta, exista un
modul aparte in cadrul aplicatiei ce poate
fi utilizat, bineinteles pentru transmiterea
documentelor pe baza de semnatura elec-
tronica, modul pe care executorii judecato-
resti nu il vor putea folosi, neavand dreptul
de a utiliza semnatura electronica, cu toa-
te atributele specifice pentru activitatea de
executare silita.

Netinandu-se cont de realitatile sociale,
de nevoia de a ne alinia cu sistemele judi-
ciare din celelalte state europene in ceea
ce priveste eficienta modului de lucru, de
a nu incarca partile din dosarele executi-
onale cu cheltuieli de executare inutile cu
posta, de a nu incarca arhivele instantelor
judecatoresti cu cereri si comunicari, de
timpul de transmitere a documentelor prin
posta (de minimum 3 zile), in loc de a face
acest lucru pe cale digitala in mod instant,
executorului judecatoresc i se interzice
in mod constant si imperativ posibilitatea
reglementarii semnaturii digitale specifice
profesiei.

Profesia a incercat sa reglementeze
acest aspect prin proiectul de lege amin-
tit mai sus, aducand argumente peste ar-
gumente si aratand, cu titlu de exemplu,
faptul ca celelalte profesii juridice au deja
reglementata utilizarea semnaturii electro-
nice, insa fara a gasi sustinere si intelege-
re in acest sens.

Ironia crunta este ca toate acestea vin
dupa perioada pandemiei, cand toate au-
toritatile statului sustineau nevoia digitali-
zarii tuturor profesiilor juridice, utilizarea



transmiterii de documente in format elec-

tronic, evitarea contactului inutil, insa
cand lucrurile au revenit la un relativ nor-
mal, aceste necesitati imperative si une-
ori impuse au fost uitate pentru executorii
judecatoresti, in prezent invocandu-se de
catre factorii decizionali acelasi banal si
depasit de vreme art. 2, alin. 2 din ac-
tualul proiect de lege care face trimitere
in mod expres la semnatura olografa si
stampila, astfel incat sa fie subliniat si sa
reiasa clar ca nu exista derogare pentru
executorul judecatoresc in nicio circum-
stanta. Articolul in discutie prevede:

LActul indeplinit de executorul judeca-
toresc, in limitele competentelor legale,
purtand stampila si semnéatura olografa
ale acestuia, precum si numarul de in-
registrare si data, este act de autoritate
publica si are forta probanta prevazuta
de lege”.

Dacé vreti, este un fel de declaratie la
nivel decizional ca in Roménia nu se do-
reste dezvoltarea sistemului judiciar, nu
se doreste scurtarea termenelor de incu-
viintare a executarilor silite, de comunica-
re a actelor de executare, de a avea efect
si aplicabilitate imediata, nemaiexistand
proceduri de executare ce se intind pe
ani, dand posibilitatea debitorilor de a se
sustrage de la executare silita.

Este gresit a privi ca acest refuz inex-
plicabil de a reglementa posibilitatea
utilizarii semnaturii electronice de catre
executorii judecatoresti nu priveste de-
cat profesia si atét, in realitate afectea-
za intregul act de justitie pe latura civila,
afecteaza ducerea la indeplinire a hota-
rarilor instantelor judecatoresti, existand
riscul ca acestea sa ramana fara efect,
afecteaza activitatea avocatilor, afectea-
za drepturile si interesele justitiabililor si
in consecintd, intregul sistem judiciar pe
latura civila.

Deziluzie este si atunci cand un pro-
iect de act normativ deosebit de impor-
tant, care vizeaza semnatura electroni-
ca, modificd multe alte acte normative,
pentru a da eficienta digitalizarii in dife-
rite domenii (inclusiv din justitie), dar nu

contine si prevederile necesare pentru
utilizarea cu succes in executarea sili-
ta, desi necesitatea acestora reiesise
din discutiile interinstitutionale. Vezi ca
toata lumea din jur stie ce e mai bine
pentru tine, fara sa tina cont de parerea
ta sau fara sa te intrebe.

Sunt si alte aspecte care pot fi anali-
zate si incadrate in tema discursului de
fata, pe care, poate, le vom asterne pe
hartie cu alte ocazii.

In altd ordine de idei, dar pastrand
contextul de mai sus, in tot acest tu-
mult cu privire la modificarea Legii nr.
188/2000 privind executorii judecatoresti
am putut fi extrem de placut surprins de
materializarea unei iluzii profesionale
personale, si anume unitatea membrilor
profesiei.

in demersul initiat privind modificarea
legii au fost extrem de multe presiuni si
propuneri de la terte persoane si orga-
nisme ca proiectul in discutie sa conti-
na prevederi in detrimentul executorilor
judecatoresti si al actului de justitie in
general. Multi, foarte multi oameni, ca i
multe institutii, chiar din sistemul de jus-
titie, doresc, la nivel declarativ, o execu-
tare silita puternica, dar fara un executor
judecatoresc puternic, lipsindu-l de mul-
te din instrumentele care I-ar face rapid
si eficient, in mod obiectiv. Faptul care
m-a surprins a fost cum membrii profe-
siei, desemnati de Uniune a reprezenta
interesele profesiei in acest demers le-
gislativ deosebit de important, au avut
0 singura voce, au conlucrat impreuna,
indiferent de zi, de ora, de necesitatile
birourilor pe care le conduc, de proble-
mele familiale, lasand deoparte orice fel
de orgolii si ambitii, toti avand o singura
voce Si un singur scop. Sunt incantat de
forta si profesionalismul de care au dat
dovada executorii judecatoresti, sunt in-
cantat de faptul ca au fost momente in
care pozitia membrilor profesiei a fost de
neclintit si imi creeaza un sentiment de
mandrie ca fac parte din aceasta profe-
sie, indiferent de piedicile intélnite si de
rezultat.
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JUSTITIA,

intre Statul de drept
si Statul Drept

Jud. ADRIANA STOICESCU, Curtea de Apel Timisoara

Obignuiti sa& injuram tot timpul, orice, am
ales sa distrugem, in loc sa construim.

Sa mintim cu zambetul pe buze, in loc sa
rostim, clar si apasat, adevarul, oricat
de dureros si neplacut ar fi.

Am ales sa tradam, in loc sa iubim si, mai
ales, sa uram.

Tnaltii dregétori, de ieri si de azi, au gasit
ca justitia se preteaza cel mai bine la
statutul de victima prin lapidare.

Dupa ce, in anii '90, nimeni nu dorea sa
devina magistrat, stiute fiind conditiile
de munca si salarizare, a venit gi ziua
in care tinerii au dat navala la con-
cursurile de admitere, convingi fiind ca
doar jobul de magistrat li se potriveste.

A fost momentul in care un fost judecator,
devenit ministru, a inteles ca nu pofi
pretinde justitiei sa fie deasupra orica-
rei influente cand lucreaza la norma,
pe bani de-o cafea si un cico.

Concurente cum nu au mai vazut cerul si
pamantul, copii inchisi in case cu anii
ca sa poata accede in aerul rarefiat al
magistraturii, asta s-a intdmplat in anii
2000.

O lunga perioada batalia pentru magistra-
tura a fost pe viata si pe moarte.

Apoi, minti perverse au decis ca tinerilor
norocosi, deveniti magistrati, sa li se
inoculeze ideea ca tot ce ii inconjoara
e fie corupt, fie prost pregatit.

Au fost setati s& nu asculte de nimeni, sa
nu ridice capul din dosare si carti pen-
tru a privi omul din fata lor.

Incet, incet, au inteles ca justitia nu in-
seamna doar tomuri de cartj, ci, in pri-
mul rand, destine.

Viata i-a obligat sa ridice ochii si sa se uite
la oamenii din fata lor.

Puteau fi parintji lor...

Au vazut speranta din ochii oamenilor. i
disperarea cu care asteapta o solutje.

Si au realizat ca, de fapt, despre asta este
profesia lor: despre oameni.

Pentru ca parea ca lucrurile se indreapta,
dregatorii si-au spus: ,asa nu se poa-
te”.

Si au iesit din nou la rampa, transforman-
du-ne in dusmanii poporului, degraba
consumatori de bani, pentru a face ce?
O nimica toata, nu-i asa?

,tatul de drept” a aratat ce stie sa faca:
dosare pentru a scapa de adversarii
politici, justitie televizata, oameni ne-
vinovatj care au murit fara sa isi vada
dreptatea.

Oameni care au plecat dintr-o lume stram-
ba, lasand in urma familii distruse, in-
trebari fara raspuns si tortionari veseli
si, mai ales, liberi.

A fost rostul nostru sa destelenim, cat s-a
putut, si sa scoatem adevarul la iveala.

Desigur, am avut si noi cozile noastre de
topor care nu au inteles care le e rostul
si si-au calcat in picioare demnitatea si
onoarea.

Timpul insa, cel care le cerne pe toate, a
adus lumina si, prin oameni curajosi
si asumatj, ,statul de drept” parea ca
poate deveni statul drept.

Parea.

Pentru ca statul drept este cel care ne re-
cunoaste importanta.

Este cel care nu improasca venin si nu in-
stiga oamenii sa ne urasca.

Statul drept nu da cu dreapta, ca sa ia cu
sténga.

Si, mai ales, statul drept, cel care asteapta
sa fie respectat, ne respecta.

Puteti construi un astfel de stat?

Pentru ca noi ne-am pierdut speranta.

lar speranta moare ultima, nu-i aga?
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ILUZII $1 DEZILUZII IN DREPT.

Juristii, pe urmele lui Radamante, sunt titularii
infernulut. Tréavesc in infernul relatitlor omenesti™

Prof. univ. dr. h. c. VALERIUS M. CIUCA, Facultatea de Drept a Universitatii ,,Al.l. Cuza” din lasi

Motto: Pessima, corruptissima republica
plurimae leges.!

De ce judecator si nu procuror?

In primul rénd este vorba de vocatie, este foarte
greu sS4 ifi descoperi vocatia. Se intampla, uneori,
chiar la vérsta senectutii, s& ifi suréda adevérata
voce care te cheamd si atunci s& descoperi ¢4 esti
artist, poet, romancier, poate chiar muzician. Nu am
simtit chemare spre altceva si am apreciat dintot-
deauna cd aceastd nobild calitate de sorginte
regala, aceea de judecdtor, ar trebui sa re-
prezinte un ideal pentru toti. La urma urmei,
suntem cu tofii, pe diferite secvente sociale,
judecatori. Mai mult decét atéat, zilnic ne intal-
nim cu ,judecétorii” nostri. In opinia mea, este
mai putin o profesie si mai mult o inalta misi-
une sociald, care poate fi exercitata si gra-
tuit, asa cum se intdmplé cu juratii in statele
unde curtile cu jurati sunt acceptate sau cum
Se intampla cu judecatorii de pace sau cu alfi
oameni chemati s& arbitreze conflicte. Deci,
cred ca este vorba mai mult despre o misiune
aici decét despre o profesie, dar va spuneam
despre ipostaza noastra de cvasi-judeca-
tori, care este o ipostaza uniform distribuita
fiintelor pe pdmént. Spunea Giorgos Seferis
(Yorgos Seferiadis), poet grec, laureat al
Premiului Nobel pentru Literatura in anul
1963, intr-un vers ca ,pe zi ce trece, se in-
multesc judecatorii care ne judeca”. Cu alte
cuvinte, avem parte de un numér sporit al
observatorilor nostri, care, nolens-volens, ne
judeca. Intre profesia de judecétor si rolul de
observator critic al vietii de zi cu zi nu este un
clivaj asa de mare. Cred cé fiecare viseazd
sd imbrace mdcar o data aceastd robd, pen-
tru a-i fi recunoscut rolul de critic al societatii,
rolul de spirit viu si atent.

,Cu cét statul este mai corupt, cu atét sunt mai nu-
meroase legile”. Publius Comelius Tacitus Caecina
Paetus, apud Cesare Beccaria, Dei delitti et delle
pena si Mihai Eminescu, Timpul, 26 iulie 1880:
,Pessima republica, plurimae leges. Cu cat e mai
rau statul, cu ct e mai abatut de la natura lui, cu
atéta mai multe legi trebuiesc. / Lipsa aproape ab-
soluta de legi scrise in evul mediu ne dovedeste
0 stare de deplina sanatate a statului. EI n-avea
nevoie de retete scrise, de advocati pentru a trai./
Asadar ceea ce-a facut progres in Roménia nu e
libertatea, nu e principiul autonomiei locale, nu e
functionarea libera a pértilor pentru prosperitatea
intregului, ci egalitatea i omnipotenta statului.
Statul e atat de omnipotent in Roméania incét totul
atarna de centru, pana si numirea unui primar de
comuna rurald. Spuna-ni-se daca in timpul vechi
se mai intampla ca un consiliu comunal, vornicul si
paznicii, soltuzul si pargarii sa fie in bataia decre-
telor ministeriale de dizolvare si de numire? Cénd
insd statul a devenit omnipotent e firesc si caté s&
cerem realitatea principiului monarhiei constitutio-
nale’.

Cum a fost experienta celor patru ani
in care ati profesat ca judecator la
Tribunalul Uniunii Europene (UE) de la
Luxemburg?

A fost o experientd foarte marcanta pen-
tru spiritul meu. Tn cei patru ani am desco-
perit ce inseamna sa traiesti cu permanenta
angoasa ca nu esti suficient de valoros in
misiunea aceasta, pe care o exerciti pentru
UE, simbolizand o cultura juridica ce trebuie
sa straluceasca permanent. Este vorba des-
pre cultura juridica romaneasca. A o ilustra in
acest conclav al spiritelor juridice situate la
cel mai inalt nivel de responsabilitate, in UE,
este mai mult decat o misiune, devine un fel
de marker identitar, iar obligatia morala devi-
ne coplesitoare. In cei patru ani nu am avut
o stare de relaxare, a trebuit sa imi amintesc
de eforturile aproape prometeiene din anii
de ucenicie ca judecator si cadru didactic,
ca mai apoi sa reiau aceasta stare de spirit,
sa o0 actualizez si sa o creez pentru Dreptul
European si pentru imaginea Romaniei la
Luxemburg. Acolo am lucrat la regulamentul
raporturilor deontologice din acea instanta.
Au fost conferinte plenare ale judecatorilor in
care am fost rugat sa fiu un fel de contribuitor
necesar pentru lamurirea unor raporturi in in-
stanta. Pe planul relatiilor personale, am con-
statat un soi de atractie din partea colegilor
mei pentru discutii interesante, dar nu doar in
plan juridic, ci si filosofic, istoric, uneori literar.
Nu am avut niciodata sentimentul de depre-
ciere a personalitatii mele, in calitate de ce-
tatean romén. Mediul fiind elitist, nu intalnesti
decat rar derive comportamentale, pentru ca
acolo se cunoaste faptul ca dispretul il deva-
lorizeaza pe dispretuitor, niciodata pe dispre-
tuit. Oricine este descalificat daca porneste
de la premise bazate pe prejudecati.

" Acest text este prelucrarea unui interviu realizat impreuna cu domnisoara Roxana-Elena Codreanu, la data de
01.11.2017, pentru revista electronica CUZANET, a Universitatii ,Alexandru loan Cuza” din lasi. Domnisoara
intervievatoare si-a exprimat expressis verbis acordul republicarii interviului in paginile revistei Palatul de
Justitie.

Prof. univ. dr. VALERIUS M. CIUCA a fost
primul judecator roman la Tribunalul Uniunii
Europene de la Luxemburg si este un pro-
fesor dedicat in totalitate profesiei sale,
facand apel la metafore pentru a o ilustra
cel mai bine. Este jurist, filosof al dreptului,
poet in expresii si metafore curente, privi-
legiat sa descopere lumea ideilor. Despre
relatia cu studentii, despre cumpana isto-
rica prin care trecem si despre eforturile
devenirii sale puteti citi in interviul de fata.

»Noi, profesorii, suntem mai mult un

catalizator, un ferment, nu suntem ima-

ginea drumului implinit”. Ce inseam-

na pentru dumneavoastra (...) premiul

»Profesor Bologna”?

fnseamna experiente atét de diferite si, in
acelasi timp, experiente unite printr-o punte
subterana a dorintei de a nu lasa nimic din
ceea ce ar putea sa straluceasca in fiinta ta,
dorinta de a scoate la suprafata tot ceea ce tu
crezi ca este mai bun in spiritul tau. Premiul
,Bologna” a fost acordat de studentii care fi
descopera pe profesorii care au capacitatea
de a le insufleti idealurile, de a le configura
pasiunea pentru opera didactica, pentru ex-
celenta. Noi, profesorii, suntem mai mult un
catalizator, un ferment, nu suntem imaginea
drumului implinit. Suntem ghizii potriviti pen-
tru a arata o cale, dar nu ne confundam cu
calea insasi; ca atare nu inseamna ca fiind
profesor Bologna fintruchipez o valoare.
Inseamna c& i-am invitat pe studenti, intr-o
maniera pe care ei au apreciat-o, sa urmeze
calea propriilor lor valori, care poate fi o cale
mult mai stralucita decat a profesiilor lor.

Ati beneficiat de numeroase burse in
strainatate si ati fost si responsabil de
Programul Socrates-Erasmus pentru
Facultatea de Drept (1997-1999). De ce
studentii ar trebui sa mearga macar o
singura data cu o bursa de studiu in
strainatate?

In perioada aceea programul Erasmus-
Socrates a fost introdus in universitatea noas-
tra, iar noi I-am adaptat nevoilor din urma cu 20
de ani si atunci am avut privilegiul ca rectorul
din anii aceia, domnul profesor Popa, sa ma
coopteze in primul comitet al coordonatorilor
Erasmus din universitate.

A fost foarte frumos, pentru ca eram atat
de coplesit de intentia de a cauta si a trimite
tot mai multi studenti de la facultatea noastra
in strainatate, incét, la un moment dat, profe-
sorul André Basso, de la Universitatea Nice-
Sophia Antipolis, mi-a scris 0 scrisoare in care
imi marturisea ca, in urma propunerilor pe
care noi le-am facut aici, la lasi, s-a schimbat
componenta etnica a grupurilor de student,
astfel incat elementul romanesc a devenit
majoritar. Este extrem de important ca un stu-
dent sa mearga cu o bursa Erasmus. Daca
as avea atat de multe puteri incat sa fur din
tezaurul lumii si s& fac s& se reverse o par-
te in vistieriile romanesti ale Educatiei, i-as
trimite pe toti absolventii de facultate, timp
de un an de zile, in strainatate. Programul
Erasmus are extrem de multe virtuti. In primul
rand, studentul este scos din spiritul autarhic
natural, care nu ar fi la fel de valoros fara un
termen de comparatie, il poate proiecta intr-o



viziune falsa despre spiritul mersului in lume.
Autarhismul, in réndul intelectualilor, este
extrem de neproductiv, ba chiar periculos
as spune, pentru ca nu doar premisele sunt
gresite, ci si intreaga demonstratie naturald
va fi eronata. Pe de alta parte, prin aceste
programe, studentul roman poate sa ajunga
la concluzia ca ceea ce avea ca tendintd sub
aspectul acesta al aprecierilor vizand scoa-
la romaneasca era, sa spunem, nefondat.
Poate sa ajunga, paradoxal, la concluzia ca
pleaca dintr-o scoala foarte buna, cu profe-
sori minunati si care il imbogateste spiritual.

Si aici nu intervine riscul ca universi-

tatile romanesti sa-si piarda studentii?

Nu ma tem de aceastad posibilitate. Aici
intervine principiul anticilor - ca universul nu
iubeste locurile goale. Un intelectual este
acasa in permanenta peste tot unde este
nevoie de el. Spiritul intelectualului este mai
important decat infatisarea sa si prezenta sa
fizica. El devine propriul sdu simbol si prin
simbol 1l regasim acolo unde este el nece-
sar. Este mai important sa il gasesc pe ro-
manul valoros in biblioteca mea, prin cartea
sa publicata la o editura din strainatate, in
urma cercetarilor facute intr-un oarecare
colt al lumii, decét sa il gasesc pe strazi-
le lasiului, de exemplu. S& ne amintim de
poporul evreu, care a rezistat 2.000 de ani
fara niciun metru patrat de pamant al sau,
mizénd pe carte, pe spirit, pe atasament real
fata de familie si de natiune.

Meseria de dascal, ,,cea mai frumoasa

ipostaza umana”. Ati predat si la uni-

versitatile din Franta. Cét de greu este
sa lucrezi cu studentii de acolo?

Am predat si in Ottawa, drept privat com-
parat, dar, in primul rénd, eu nu lucrez cu
studentii. Nu este vorba de lucru in sensul
comun al termenului, este o binecuvanta-
re; cred ca este cea mai frumoasa ipostaza
umana, dar nu cea mai necesara. Cea mai
necesara si mai importanta este ipostaza de
judecator, de care oamenii au nevoie pentru
a trai in spiritul civilizatiei. Inceeace priveste
munca de dascal, aici este o stare de gratie,

‘ ‘ Este o mare

binecuvintare sa poti
sa fii chemat in fata
tinerelor vldstare si s
transferi o parte din
cunostintele tale, dar
odata cu ele si o parte
din filosofia ta”
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o stare de fericire permanenta. Asa trebuie
inteleasa ea. Este 0 mare binecuvantare sa
poti sa fii chemat in fata tinerelor vlastare si
sa transferi o parte din cunostintele tale, dar
odata cu ele si o parte din filosofia ta, din op-
tiunile tale si sa formezi, impreuna cu ceilalti
colegi, un concert care sa rasune in urechile
discipolilor tai pana la sfarsitul vietii lor. Este
un privilegiu extraordinar. Spiritul pe care un
profesor |-a insamantat, candva, in mintea
noastra va domina toatd viata, indiferent
de ce va intmpla pe parcurs. Fermecator,
la profesorii de drept, este ca ei te ajuta sa
asisti la marele spectacol al ideilor, asa cum
ele intra in arena cea mai interesanta, adica
in arena tuturor conflictelor, care este chiar
mai atragatoare decéat arena cu gladiatori.

Ce trebuie sa stie mai inti un elev care
doreste sa se inscrie la Facultatea de
Drept?

Trebuie sa fi avut numai note de zece la
gramatica. Elevul care doreste sa fie student
la Facultatea de Drept trebuie sa stie foarte
multd matematica, chimie, fizica, sa detina
notiuni de logica, de psihologie si filosofie,
sa cunoasca literatura universala, literatura
romana, sa fie foarte pasionat de poezie si
sa fie extrem de atent la evolutia tuturor sti-
intelor pozitive. Este recomandabil ca el sa
se recruteze din randul elevilor ,cu coronita”
si sa fie consecvent in pastrarea coronitei.
Figura judecatorului este deosebita pentru
faptul ca el intotdeauna a stapanit materialul
probator, partea de factualitate a procesu-
lui. Daca ai un proces in care judeci faptele
unui arhitect, legate de un anumit contract,
sau un proces in care protagonist este un
chimist, trebuie s& cunosti aceste domenii.
Dar daca ai un alt proces in care judeci o
vrajitoare, trebuie sa ai cunostinte legate de
magie. Juristii sunt titularii infernului; traiesc
in infernul relatiilor omenesti si, pentru a
cunoaste oamenii, au nevoie sa cunoasca
tiparele psihologice, sa le stie resorturile in-
time dincolo de filele dosarului. Cu alte cu-
vinte, tipul ideal al juristului este tipul enci-
clopedistului si cam aceasta viziune o avea
si scriitorul Mircea Eliade.
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Ati fost un elev eminent, atat in anii
de gimnaziu cat si in anii de liceu. Ce
motivatie a stat in spatele eforturilor
de invatare?

Este foarte greu sa justifici apetitul pen-
tru cunoastere si pentru pregatirea exempla-
ra. Sunt optiuni care au aparenta unor opti-
uni definitive, dar ele nu sunt asa, ci extrem
de volatile. Daca il proiectezi pe copil sa se
simta natural in universul fantasmatic al ide-
ilor si, uneori, sa se simta mai natural acolo
decat in universul real, atunci cred ca reu-
sesti sa i oferi placerea de a descoperi lu-
mea ideilor. Aceasta placere mi-a fost stimu-
laté de parintii mei, mai cu seama de mama
mea, care a reusit performanta s& ma invete
sa citesc, pe la vérsta de patru ani-patru ani
si jumatate. Bunica materna impreuna cu
sora ei, find educatoare, respectiv invata-
toare, au contribuit la alimentarea mea cu
lumile nevazute ale ideilor si, in felul acesta,
am ajuns la scoala cumva cu un apetit gata
format, dar, sigur, sunt si momente revelato-
rii, daca ne gandim la paradigma lui Edison:
pe un teren nepromitator sa apara fermentul
creativitatii.

(--.) »Dreptul este un tezaurizator al
spiritului poetic”. Tnca din anii ado-
lescentei literatura a constituit unul
dintre principalele dumneavoastra
interese. Ati fost membru activ al ce-
naclurilor literare (,,Corolar”, ,Mihai

Eminescu”, ,,Columna”) si ati scris

si cateva poezii. Sunteti un judecator

cunoscut si nu un scriitor. De ce nu a

avut continuitate acest interes pentru

literatura?

Pasiunea pentru literatura nu s-a es-
tompat. Este foarte important ca ea sa se
ilustreze in ceea ce facem noi, creatorii de
cursuri universitare pentru studenti, sau noi,
interpretii normelor juridice, grosso modo.
Avem aici modelul lui Jean Carbonnier, unul
dintre cei mai mari juristi ai secolului trecut,
care avea licenta in Litere si care, prin cre-
atiile sale, in permanenta s-a ilustrat ca un
valoros teolog, filolog si om al spiritului, nu
numai ca jurist. De altfel, creatiile juridice
sunt stiinta de a utiliza metaforele cele mai
adecvate pentru a ilustra un fenomen juri-
dic sau un caz. La urma urmei, Dreptul este
un tezaurizator al spiritului poetic in sensul
metaforizant, iar daca vom lua toate concep-
tele juridice, vom vedea ca ele cuprind tot
atatea metafore cate gasim intr-o opera de
talia literara a Divinei Comedii a lui Dante,
operé pe care este imposibil s& o citesti fara
notele de subsol, care te ajuta la decriptarea
textului. Asa este si in Drept, iar aceasta in-
seamna ca scrierile juridice sunt opere poe-
tice prin definitie.

Sunteti specialist in drept roman. Cat

de importanta este studierea limbii

latine, apropo de discutiile referitoa-
re la scoaterea acesteia din programa
scolara?

Sunt foarte multe argumente in favoarea
pastrarii limbii latine. Las la o parte carac-
terul matricial pentru limba romana. Las la
o parte faptul ca limba noastra, pe langa
celelalte limbi neolatine, ilustreaza un spirit,
o cultura si atunci trebuie cunoscuta si prin
radacinile sale istorice, si prin propriile fructe
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actuale ale culturii roménesti. Dar limba lati-
na are virtuti de disciplinare a gandirii, virtuti
dovedite. Cunoasterea limbii latine te ajuta
pe tine, tanar intelectual, sa ai o conexiune
perfecta in planul etimologic al concepte-
lor, al termenilor si, in felul acesta, intelegi
semnificatia lor. Este de o bogatie concep-
tuala exceptionala si este pacat sa nu ai si
acest nutriment intelectual la dispozitie, ca
tanar. Noi suntem binecuvéantati ca este lim-
ba noastra cvasi-materna, iar altii se bucura
ca este limba bisericilor. Un intelectual din
Ungaria a spus foarte clar ca ei au doua
limbi cu caracter parental: limba materna
si limba paterna, care este limba bisericii,
adica limba latind. Ei nici nu fac parte din
marea familiei a limbilor indo-europene, fac
parte din grupul limbilor fino-ugrice si, cu
toate acestea, vedem ce omagiu extraordi-
nar este adus limbii latine. Noi am fi cei mai
ciudati sa ignoram acest tezaur de judecata.
Limba latina este mai valoroasa pe planul
gandirii si pe planul silogismelor decat ma-
tematicile sau sahul. Este un permanent joc
al mintii si mai apoi nu avem dreptul sa fim
atat de egoisti. Noi, ca parinti, am beneficiat
de acest fruct minunat al cunoasterii, al de-
criptarii vietii, si trebuie sa il transmitem mai
departe.

Cum v-a ajutat in profesie perioa-

da in care ati fost asistentul marelui

profesor iesean de drept Mihail Vasile

Jacota?

Domnul profesor Jacota ne-a fermecat
pe toti. Nu am intélnit niciun student care sa
i fi adus vreo umbra de repros. Era imagi-
nea savantului, o imagine foarte valoroasa
pentru noi, deoarece, cu sprijinul dumnealui,
am facut primii pasi in cariera. In examene,
din cauza faptului c& eu sunt putin mai po-
lemic, raporturile nu au fost exceptionale.
Peste timp, cand aveam sa ii devin asistent
sau atunci cand am devenit asistent aici,
la universitate, aceste raporturi s-au trans-
format in surse de incredere pentru mine.
Dumnealui imi spunea ca poate nu ar trebui
sa le ofer studentilor atat de multa filosofie;
era mai sceptic in ceea ce priveste gradul
de intelegere la nivelul studentesc. Indirect,
omagia mica mea jertfa si finalmente a fost
profesorul care le-a recomandat propriilor
sai studenti ca o anumita institutie din drep-
tul roman, tratatd in maniera mea, sa fie
element obligatoriu de lectura. A fost pentru
mine ceva suprem, o forma de implinire mo-
rald in ochii celui care simbolizeaza pentru
noi savantul prin definitie. Oamenii valorosi
te ajuta in cariera prin simpla lor existenta in
proximitatea ta. Cu alte cuvinte, sunt inspi-
rationali. Profesorul continud s& ma ajute,
dialogul imaginar este neintrerupt, noi nu
traim numai din colocvii ca intelectuali, ci
suntem coplesiti de fapt de solilocvii.

De ce il considerati pe profesorul
Jean Carbonnier (n.r. - jurist francez,
profesor de drept privat si specialist in
drept civil) drept maestru spiritual?
Pentru ca timp de zece ani, pana la ul-
tima sa clipd, am trait sub impresia puter-
nica a prieteniei epistolare, ne-am si intél-
nit, am fost invitat in apartamentul sau de
la Paris chiar cu trei ani inainte ca el sa
moara si pentru ca l-am investit initial cu

forta modelului absolut in ceea ce priveste
creatia juridica, in ceea ce priveste filosofia
Dreptului privat in toatd complexitatea sa si,
mai cu seama, in ceea ce priveste deschide-
rea sa universalista si enciclopedica. Aceste
probe de jertfelnicie intelectuala care descriu
atitudinea sa fatd de studentii sai si fata de
Drept m-au acaparat, m-au determinat sa
ma atasez intelectual de opera sa, chiar
daca in momentul respectiv eu aveam un
alt profesor indrumator de la Universitatea
din Rennes. Printr-un concurs de imprejurari
benefice, vorbind despre profesor aproape
0 noapte intreaga intr-o reuniune cu confrati
francezi la Baroul din lasi, un fost doctorand
al profesorului Carbonnier a remarcat pa-
siunea si admiratia mea si primul lucru pe
care |-a facut a fost sa il caute la Paris pe
profesor sa ii inmaneze o carticica de so-
ciologie juridica, ce era scrisa pe canavaua
operei lui Carbonnier; primele mele incercari
de creionare a personalitatii stiintifice a pro-
fesorului. Dupa aceea am primit o scrisoare
care m-a purtat dincolo de nori, prin faptul
ca am primit o apreciere foarte frumoasa
de la profesorul Carbonnier. A fost pentru
mine incurajarea suprema, intr-o perioada
n care, foarte tanar fiind, aveam nevoie de
astfel de incurajari. Sentimentul de afiliere
la spiritul sau m-a determinat sa fac pasi in
cariera cu mai multa incredere.

w»ldentitatile noastre unice se pot co-

rela prin forta Dreptului”. Cum s-a

nascut teoria criteriilor identitare rela-

tionale, al carei autor sunteti?

Este simbolul unui timp de reflectie care
adaposteste doud momente diferite, doud
perioade relativ scurte, pe care le-am petre-
cut la Florenta si la Washington si apoi un an
de framéantari intelectuale, in care problema
identitara imi aparea ca fiind cruciala pentru
societatea care va urma.

in orizontul anilor 1994-1996 am medi-
tat la aceasta posibilitate de a asigura, prin
Drept, o concertare a universurilor identitare
care amprenteaza fiecare persoana intr-un
mod unic. L-am vazut pe om aflat intr-un
centru al unui univers, pe omul concret, nu
pe omul generic, despre care aflam din mar-
turiile Mantuitorului nostru si din operele te-
ologice. Daca eu ii recunosc omului concret
centralitate Tn universul sau, pot sa spun ca,
odata cu disparitia omului, dispare un intreg
univers, un univers de relatii. Omul din cen-
tru conduce toatd aceasta tesatura de rela-
tii care dispare odata cu el. in mod normal,
aceasta tesatura uriasa relationala este pro-
tejata de drept, dar dreptul trebuie sa recu-
noasca mai intai de toate aceasta capacitate
si, pentru ca mi-a placut foarte mult Blaise
Pascal si teoria infinitului creata de acesta,
am creat, la randul meu, aceasta teorie si am
plasat in centru omul. [dentitétile noastre uni-
ce se pot corela prin forta Dreptului, prin re-
cunoasterea unicitatii, dar Dreptul nu se ani-
hileaza prin pluralitatea criteriilor identitare.
El trebuie sa fie suficient de maleabil incét
aceasta centralitate sa se afirme nestinghe-
rit. Indirect ajungi la tolerant, la libertate, la
aprecierea identitatii altcuiva.

V-ati reintors de curand la Luxemburg,
unde s-a celebrat un deceniu de la
integrarea Romaniei in UE. Ce eveni-
mente s-au derulat in cadrul conferin-
tei?
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‘ ‘ Intélnirea cu Dreptul
trebuie sd fie una extrem

de subtila, pentru ci

acest domeniu, printre alte
atribute ale sale, le are

si pe cele mai nefericite din

existenta unui om”

Copiii, cred,
trebuie educati in spiritul
dragostei pentru intelepciune si
abia apoi sd observe dacd

intelepciunea capatd si forme

particulare de exprimare

in societate.

A fost un eveniment foarte reusit, cu idei
foarte frumoase si bine primite de toti, cu o
participare impresionanta in marea sala de
sedinte a Curtii, un eveniment exceptional
de bine pregétit. In cadrul conferintei au fost
prezenti judecatorii intemeietori ai cabinete-
lor nationale, cabinetul roman si cel bulgar
si judecatorii actuali, personalitati din lumea
diplomatic si foarte multi lucratori in instan-
tele europene, Curte respectiv Tribunal, lu-
cratori din Romania si Bulgaria. Pentru ca
eu am fost primul judecator la Tribunalul
UE, in anul 2006, am fost invitat si am tinut
o alocutiune, am vorbit despre beneficiile
dreptului concurentei in Romania si despre
civilizatia Cucuteni. Am cunoscut aceste
beneficii odata cu integrarea tarii noastre in
UE si sunt beneficii care disimuleaza ceea
ce noi vrem sa fie un drept operativ al pacii.
Exprim aceasta credinta ca prin dreptul con-
curentei, de fapt, Uniunea Europeana a re-
usit s& pastreze pacea pe continent, o pace
care era chestionata, era pusa in pericol de
legatura dintre monopolistul pe plan politic si
monopolistul pe plan economic. Din aceas-
ta ,logodnd” dintre cele doua monopoluri,
de regula, se naste razboiul, adica iluzia ca
poti totul cand ai de partea ta totul. La fel se
intdmpla si cu monopolul politic, cu absen-
ta democratiei, care iti permite sa faci totul
dupa bunul plac. Astfel, dreptul european
apare ca un fel de vesmant pentru acest dar
nepretuit al dreptului concurentei.

Care este opinia dumneavoastra vi-
zavi de introducerea educatiei juridice
in scoli?

Contrar unui curent dominant azi, eu
nu prea cred ca este tocmai necesara, in
schimb consider necesara accentuarea ra-
porturilor morale intre parinti si copii in cei
sapte ani de acasa. Dupa aceea, discuta-
rea de catre profesori, in gimnaziu si in li-
ceu, a problemelor etice in mod circumstan-
tial, nu doar in cadrul orelor de dirigentie, ci
de cate ori se intdmpla ca actualitatea sa
scoata la suprafatd o problema morald cum
este, de exemplu, aceasta - acceptarea sau
nu a persoanelor cu cazier sau cu sugestii
de incalcari ale legii penale in forurile de
conducere ale tarii si altele. Intalnirea cu
Dreptul trebuie sa fie una extrem de sub-
tild, pentru ca acest domeniu, printre alte
atribute ale sale, le are si pe cele mai ne-
fericite din existenta unui om. Spunea un
filosof din Evul Mediu ca trista este ziua in
care te intalnesti cu preotul, cu medicul i
cu judecatorul. Adica, prezenta lor este atat
de necesara in orice societate, dar trebuie
cu mult rafinament asigurata in public, iar
tinerii trebuie sa fie crescuti pe colinele n-
verzite ale spiritului bun. Multi parinti i in-
deamna pe copii sa aleaga calea Dreptului,
spunandu-le c& este una a imbogatirii re-
lativ rapide sau ca este una a onorurilor, a
puterii, a demnitatii. Dar pentru a alege o
astfel de cale, ai nevoie de o stare de in-
telepciune, iar preferintele triviale nu au ce
cauta, deoarece viata juristului este o lume
foarte aspra. Copiii, cred, trebuie educati
in spiritul dragostei pentru intelepciune si
abia apoi sa observe daca intelepciunea
capata si forme particulare de exprimare
in societate. Si aici vor ajunge la concluzia
ca, intr-adevar, prin drept, pot sa puna in
opera propria lor intelepciune in beneficiul
celorlalti. =
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CAT DE MACHIAVELIC
S1 CAT DE ACTUAL

este Niccolo Machiavelli?

Prof. univ. dr. MIHAI HOTCA, rector, Universitatea Nicolae Titulescu, Bucuresti

u de putine ori, pentru a justifica

sau legitima anumite comporta-

mente imorale ori contrare legii

sau pentru a le atenua sau jus-
tifica efectele negative, cei carora aceste
conduite le apartin fac apel la sintagma
scopul scuza mijloacele’.

Cu alte cuvinte, cei despre care e vorba
aici sustin sau, uneori, doar sugereaza ca,
daca scopul este nobil sau maret, mijloa-
cele folosite pentru atingerea acestuia sunt
pe un plan inferior si nu conteaza prea mult
natura instrumentelor utilizate, in special in
cazurile in care importanta finalitate urma-
ritd este obtinuta.

Auzim, deseori, expresii de tipul: victime
colaterale, pierderi inevitabile, erori scuza-
bile, efecte neimputabile s.a. Prin aceste
sintagme, cei care au vizat obtinerea unor
scopuri, considerate de interes public, dar
prin modalitati care indeobste nu le fac cin-
ste, de fapt incearca indulcirea situatjei.

Plecand de la continutul lucrarii
Principele (1513, Florenta), care a facut
istorie si valva cum putine carti ale vremii
au reusit, in sanul opiniei publice si in ran-
dul intelectualilor a castigat teren ideea ca
autorul acestei carti, Niccolo Machiavelli, a
promovat in lucrarea sa teza potrivit care-
ia scopurile politice pot fi atinse prin orice
mijloace?.

1 A se vedea Ganduri din afara coliviei, Ed. Universul
Juridic, 2023.

2 Machiavelli s-a nascut in Florenta, in 3 mai 1469,
si a decedat in acelasi oras, in 21 iunie 1527. Este
larg raspandita ideea ca sintagma scopul scuza mij-
loacele se regaseste in lucrarea Principele, aparuta
in anul 1513 sub condeiul lui Niccolo Machiavelli,
despre care se spune ca a fost dedicata Iui Lorenzo
al ll-lea de Médici, autorul inspirandu-se din faptele
lui Cesare Borgia. Principele este o lucrare scurta,
dar densd, despre arta pragmatismului si a compro-
misului, despre interesele si forta care dicteaza in
politica.

»Opera lui Machiavelli
are o valoare ce o plaseazd mult
deasupra societdtii medievale,

reugind sd traverseze secolele

§i sa-si pastreze in parte

actualitatea”

Mai mult decét atét, ca urmare a suc-
cesului cartii Principele, au aparut terme-
nii machiavelic (adj. - diabolic, dracesc,
comportare fara scrupule, perfida, viclea-
na) si machiavelism (s.n. - sistem politic,
bazat pe lipsa de scrupule, echivalent cu
amoralitatea politica). n psihosociologia
modernd, termenul machiavelism este fo-
losit in acceptiunea de atitudine reflectata
in tendinta de a manipula comportamentul
altora in vederea atingerii propriilor scopuri,
iar personalitatea machiavelica este consi-
derata ca fiind un atribut al oamenilor care
se manifesta in acest fel, adica fara scru-
pule, prin mijloace dolosive sau cu perfidie.

Aceasta conversiune in epitet a nume-
lui marelui diplomat si filosof florentin se
pare ca se datoreaza Ordinului lezuitilor®.
Ca o ironie, termenul jezuit este, la randul
sau, asociat cu ipocrizia sau viclenia*. Se
impune precizarea ca aceasta convertire
a numelui purtat de autorul Principelui® in
epitet (machiavelic) este o nedreptate ce
i s-a facut lui Machiavelli, deoarece sensul
celor scrise de el in carte a fost deformat,
cel putin partial. In realitate, Machiavelli nici
macar nu a folosit in cartea sa sintagma
scopul scuzé mijloacele.

Fragmentul relevant in aceasta chesti-
une este urmatorul: ,faptele tuturor oame-
nilor si mai ales ale principilor, pentru care
nu exista un alt criteriu de judecata, trebuie
privite numai din punctul de vedere al re-
zultatului lor”.

Cartea lui Machiavelli este departe de
a fi machiavelica. Din simpla lectura a pa-
sajului operei Principele, reprodus mai sus,
rezulta distanta semantica, fata de sensul
corect, a interpretarii conform careia, pen-
tru realizarea scopurilor politice, pot fi fo-
losite orice mijloace, indiferent de natura
acestora.

De fapt, lucrarea a fost destinata lui
Lorenzo al ll-lea de Médici, pe care auto-
rul a vrut sa-l invete cum sa devina un bun
conducator.

Dintr-o alta perspectiva, ca rezultat al
propriei experiente politice si diplomatice,
pe care ilustrul ganditor florentin a dobéan-
dit-o in calitate de cancelar al Republicii
Florentine, opera lui Machiavelli are o

% Acest ordin prestigios, cunoscut si ca Societatea lui
lisus, este un ordin calugaresc al Bisericii Catolice,
aflat in serviciul direct al papei. Printre membrii fon-
datori se numara si Sfantul Francisc Xavier, dupa
care si-a luat numele actualul Papa, Francisc I. Se
apreciaza ca Xavier a convertit cei mai multi oameni
la catolicism din istoria Bisericii, in timpul misiunilor
sale in Asia.

4 Epitet dat unui om ipocrit, intrigant, viclean, perfid.

S Epitaful de pe monumentul funerar (scris in latind)
are urmatorul continut: , Atat de mare nume are incéat
nu poate exista lauda adecvatd”.

valoare ce o plaseaza mult deasupra socie-
tatii medievale, reusind sa traverseze seco-
lele si sa-si pastreze in parte actualitatea,
deoarece sub anumite aspecte aceasta se
potriveste politicii contemporane.

In capodopera Principele, Machiavelli
prezintd ceea ce probabil multi conduca-
tori ai vremurilor anterioare sau contempo-
rane lui foloseau, respectiv metodele sau
mijloacele prin care el considera ca guver-
nantii puteau dobandi si mentine puterea
politica.

Pana la Machiavelli, cetatea si omul au
fost considerate obiect comun al gandirii
politice, dar prin tezele stralucitului literat,
omul a trecut in planul secund, in prim-plan
ramanand statul, alaturi de noua aparitie pe
scena publica, societatea civila, care a luat
locul individului®.

lata cateva dintre cele mai importante
idei ale operei Principele:

+ daca stii sa prevezi din timp lucrurile,
insusire care nu-i este data decat omu-
lui Tntelept, poti sa inlaturi cu usurinta
relele care se ivesc; dar daca nu le-ai
vazut dinainte si, in consecinta, le lasi
sa se dezvolte pana cand oricine poate
sa le constate, este prea tarziu sa mai
poti face ceva impotriva lor’;

« firea popoarelor este schimbatoare, fi-
ind mai usor sa-i convingi pe oameni de
un lucru decat sa-i faci sa fie fermi in
aceasta convingere?;

* acela care ajunge principe prin favoa-
rea poporului trebuie sa si-l pastreze
prieten, lucru care-i va fi usor, deoarece
poporul nu cere altceva decét sa nu fie
asuprit®;

* deosebirea este atat de mare intre felul
in care oamenii traiesc si felul in care
ei ar trebui sa traiasca, incat acela care
lasa la o parte ceea ce este pentru ceea
ce ar trebui sa fie mai curénd afla cum
ajung oamenii la pieire decat cum pot
sa izbuteasca't;

+ este mai intelept sa-{i pastrezi reputatia
de om zgércit, care iti creeaza o faima
proasta, dar lipsitd de urad, decat sa
vrei sa-{i castigi faima de om darnic si
pentru aceasta s-o0 dobandesti pe ace-
ea de om lacom si jefuitor, ceea ce va
insemna atdt dezonoarea, cat si ura
oamenilor'';

6. Ciocau, Scopul scuza mijloacele, disponibil pe
https://socioumane.wordpress.com, accesat la data
de 7 ianuarie 2018.

" N. Machiavelli, Principele, Ed. Mondero, Bucuresti,
2002, p. 18.

8 Ibidem, p. 27.
® Ibidem, p. 40.
0 lbidem, p. 56.

" Ibidem, p. 59. > 12
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+ in politicd si cunoagstere trebuie sa
plecam de la realitate, iar nu de la ceea
ce ar trebui sa fie;

* principele trebuie sa se faca in asa fel
temut incat, daca nu-si castiga iubirea
supusilor, sa evite insa ura lor'?;

* principele trebuie sa fie viclean ca vul-
pea si puternic ca leul™. Unui lider politic
ii este indispensabil sa stie sa fie atat
animal, cat si om™;

+ faptele tuturor oamenilor, pentru care nu
exista un alt criteriu de judecata, trebuie
privite numai din punctul de vedere al re-
zultatului lor. Post factum, mijloacele vor
fi considerate mereu oneste';

* un principe care nu este el insusi intelept
nu va putea sa fie sfatuit cu folos, afara
de cazul in care, printr-o intdmplare, isi
pune toata increderea intr-un singur om
care |-ar calauzi in toate, iar acesta ar fi
un om desavarsit prin intelepciunea lui,
dar un astfel de om i-ar lua curand pu-
terea; infelepciunea principelui nu poate
sa fie exclusiv rodul sfaturilor bune ale
supusilor sai'®;

* soarta este stapana pe jumatate din ac-
tiunile noastre, dar ne ingaduie sa car-
muim noi cealalta jumatate’.

In esentd, spre deosebire de ganditorii
reprezentativi  antici  (Platon, Avristotel,
Socrate, Cicero s.a.), care insistau pe eti-
ca politicda sau pe captarea bunavointei
populare, Machiavelli, fiind prin excelenta

12 Se pune astfel problema daca este mai bine sa fii
iubit decat temut, sau invers. Raspunsul este ca ar
trebui sa fii si una, si alta; dar intrucét este greu sa
impaci aceste doud lucruri, spun ca, atunci cand
unul din doué trebuie sa lipseasca, este mult mai
sigur pentru tine sa fii temut decat iubit” (Principele,
p. 61).

13 ,Sa fii vulpe pentru ca sa recunosti cursele si sa fii
leu, pentru ca sa-i sperii pe lupi. Aceia care proce-
deaza numai in felul leului nu se pricep deloc in arta
guvernarii. Astfel, un stapanitor intelept nu poate si
nici nu trebuie sa-si {ina cuvantul atunci cand acesta
s-ar intoarce impotriva lui i cand motivele care I-au
facut sa promita un lucru au incetat de a mai exista”
(Principele, p. 63).

' Ibidem, p. 65.

5 Ibidem, p. 65. Prin aceasta idee, Machiavelli se
apropie de doctrina utilitarista.

' |bidem, pp. 83-84.
' Ibidem, p. 86.

‘ ‘ Pe fondul concentrarii
polilor de putere in mdinile
unui cerc restrdns de persoane,
tendinta judecatorilor

de subordonare benevola
persoanelor cu functii
de conducere riscd

sd dobdndeascai

accente puternice”

» Qamenii politici pe
scena guverndrii, indiferent
de tipul de regim politic in care
activeazd, constatim cd aproape

toti aplica aforismul atribuit

lui Machiavelli, potrivit
cdruia scopul scuzi
mijloacele”
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pragmatic, sustinea ca principele (condu-
catorul) trebuie sa obtina ordinea sociala'
folosind cu viclenie de fiara puterea de care
dispune, dar avand grija sa evite ura poporu-
|ui, care-i poate periclita pozitja.

Scopul scuza mijloacele? Este o intre-
bare de mare actualitate si, nu de putine ori,
chiar in secolul al XX-llea, primeste raspun-
suri care confirma, cel putin partial, tezele lui
Machiavelli, formulate cu peste 500 de ani in
urma.

Sigur, intre timp, societatea medievala
a disparut, s-a nascut si la randu-i s-a stins
epoca moderna, au aparut doctrinele politice
clasice (liberale, socialiste, comuniste etc.),
omenirea a purtat sute de razboaie, dintre
care doua au avut caracter mondial, $i am
ajuns in era digitala, pe care, in mod cert,
Machiavelli nu a anticipat-o. Dar in pofida
acestor transformari radicale, acesta ramane
actual.

Machiavelli nu a fost insd machiavelic,
in acceptiunea comuna atribuitd acestui
termen, cel mai puternic argument in sprijinul
acestei afirmatji constituindu-I chiar opera sa,
Principele. Celor care nu cred, le recomand
lectura lucrarii sale.

In realitate, asa cum remarca academi-
cianul Alexandru Balaci, ,intreaga opera si
viatd a lui Niccolo Machiavelli este un lung
strigat de chemare pentru construirea visului
national italian™®.

Intr-adevar, desi exista argumente care
pot sustine opinia ca opera lui Machiavelli
promoveaza amoralitatea politica, intre
copertile cariji Principele pot fi gasite argu-
mente cel putin la fel de grele in favoarea
punctului de vedere ca périntele politicii
(si descoperitorul acesteia) nu era altceva
decét un ideolog al ratiunii de stat, funda-
mentatd pe teza prevalentei interesului
colectiv (national, patriotic) in raport cu cel
individual. Pentru Machiavelli, arta de a
guverna este subordonata fortelor ratjunii,
care trebuie intelese in profunzime si apoi
orientate spre realizarea interesului general
(colectiv).

1 Jn Principele, Machiavelli spune; ,Patria este bine
aparata sau cu josnicie sau cu glorie (...)".

19 A se vedea prefata la opera Principele.

Machiavelli, adept al separarii moralei co-
mune si a religiei fata de politica, a promovat
ideea ca, desi conducatorii trebuie sa tina
seama de cele doua domenii ale spiritualitatji
umane, politica are morala ei. Morala politi-
ca este una ,statald, cetdfeneascd, bazaté
pe principiul fundamental al responsabilitatii
omului in fata istoriei”. In conceptia lui Ma-
chiavelli, esenta moralei de stat consta in sub-
ordonarea individului fata de interesele socie-
tatji (colectivitatji), care sunt superioare celor
individuale, intrucat fiecare om care concura
la realizarea intereselor generale (statale, co-
lective, patriotice) contribuie, in acelasi timp,
in mod indirect, la progresul individual. Prin
aceasta, de fapt, Principele a devenit cartea
republicanilor, deoarece recomandarile sale
nu sunt pentru binele sau mai binele condu-
catorilor ori principilor, ci pentru cel al oameni-
lor ce intra in alcatuirea statului®'.

Machiavelli a contribuit la aparitia statului
national laic italian si este un reper esentjal
al sustinatorilor separarii politicii de religie i
morala.

Focalizdndu-ne atentja asupra prezentu-
|ui, scrutand peisajul politic contemporan, nu
ar trebui sa fie consideratd o mare indraz-
neala afirmatia potrivit careia oamenii politici
ai zilelor noastre inca se inspira din ideile lui
Machiavelli.

Tn prezent, discutdm despre alte teme sau
orientari, precum: globalism, nationalism,
ecologism, fundamentalism, europenism gi
multe alte curente de géndire politica. De
asemenea, se vorbeste de corectitudine po-
litica (politically correct)?, care promoveaza
protectia vulnerabilitatilor, se consolideaza
doctrina drepturilor omului, care are o pozitie
recunoscuta in toate regimurile democratice,
isi face un loc evident doctrina de securitate
contra terorismului $.a.

Insa uitandu-ne la modul cum se pre-
zinta oamenii politici pe scena guvernarii,
indiferent de tipul de regim politic in care
activeaza, constatam ca aproape toti aplica
aforismul atribuit lui Machiavelli, potrivit caru-
ia scopul scuza mijloacele.

Fie ca privim spre regimurile politice din
rasarit (cu unele exceptii, cum ar fi Japonia),
fie ca ne uitdm spre apus (iarasi cu unele
exceptii, cum ar fi regimurile autoritariste din
America Latind), se observa ca ideile ilus-
trului ganditor florentin sunt inca intélnite si
utilizate in practica politico-sociala, mai mult
sau mai putin evident, respectiv in actul de
guvernare si in cadrul relatjilor sociale.

Astfel, daca in est pare mai vizibila apli-
carea in practica a tezei ca principele (con-
ducatorul) trebuie sa fie mai degraba temut
decét iubit, in vest este mai evidenta ideea
ca principele (conducatorul) este necesar sa
fie puternic si viclean.

Oamenii politici contemporani, mai ales in
statele cu regimuri democratice vechi, in cele
mai multe cazuri, beneficiaza de pregatire
speciala pentru a detine pozitii in conducerea

2 |bidem.
2 A se vedea si J.-J. Rousseau (Contractul social).

22 Doctrina corectitudinii politice a aparut in S.U.A. si
a fost conceputa pentru a descrie limbajul, politicile
sau masurile destinate evitarii dezavantajelor mem-
brilor anumitor grupuri din societate. Mai tarziu, doc-
trina a inclus si evitarea limbajului necorespunzator
sau a comportamentului de excludere, marginali-
zare sau discriminare a persoanelor dezavantajate
sau aflate in situatji vulnerabile. Se vorbeste despre
dreptul de a fi vulnerabil. Precizam ca aceasta doc-
trina este controversata, criticii sustinand ca este o
forma de neomarxism.




statului. Multj dintre acestia sunt oameni po-
litici din tata in fiu, urmeaza scoli speciale si
studiaza stiinta si arta politica.

Nu n ultimul rand, se poate constata, cu
relativa usurintd, faptul ca mai toti conducato-
rii din zilele noastre stapanesc sau urmaresc
sa stapaneasca stiinta manipularii, in scopul
aparent al guvernarii in interesul oamenilor.
Exceptiile, care se lasa asteptate, nu sunt
multe $i nu fac altceva decét sa intareasca
regula mentjionata mai sus.

Revenind la intrebarea din titlu - Cat de
machiavelic si actual este Machiavelli? -, luand
in considerare aspectele expuse in cele ce pre-
ced, putem spune ca acesta nu este cu adeva-
rat machiavelic, dar este inca relativ actual.

In sprijinul acestei afirmatji facem trimi-
tere si la spusele academicianului Alexandru
Balaci, unul dintre cei mai mari italienisti
romani, care arata: ,Expresia, mult timp
infamanta de machiavelism, s-a acordat mai
ales conceptiei si autorului tratatului Prin-
cipelui. Niciodata nu a existat o afirmatie mai
conventionald despre un fenomen cu totul
secundar. In realitate, Principele este un spi-
rit rinascimental, iar in opera lui Machiavelli
omul este in sfarsit reprezentat ca o fiinta
autonoma, care-si poate afla in dimensiu-
nile propriei personalitati, ca si statul de
altfel, nagterea, viata si moartea, urmand
legile naturale ale unui organism viu (...).
In realitate, in machiavelismul din Principe,
géndirea timpurilor moderne isi gaseste una
dintre principalele sale radécini".

Din pacate machiavelismul este prezent
in politica zilelor noastre. Privind spre scena
politica, vedem prea putine personaje din
spectrul puterii care se comporta rational, mo-
ral si legal, si prea multe care nu au vocatie
de conducatori autentici, avand manifestari
superficiale, arogante sau irationale. Acestia
sunt ratatii de la butoane, care au pretentia
nedreptatita ca reprezinta poporul. Domeniul
in care, probabil, betia puterii este cea mai in-
tainita este politica. Legitimarea acordata de
electorat este, in multe cazuri, justificarea pe
care oamenii politici 0 invoca pentru a acoperi
comportamentele lor despotice.

Chiar daca in alte domenii proportia celor
ametiti de putere este mai mic, nicio sferd a
relatiilor sociale nu este scutita de prezenta
unor astfel de persoane. Conduite despotice
sunt intélnite peste tot, in autoritatile publi-
ce sau institutiile publice, in cadrul celorlalte
persoane juridice publice ori private, in gru-
purile sociale, inclusiv in familie.

Mirajul detinerii unor parghii sau instru-
mente ale puterii, indiferent de sfera relatji-
lor sociale avuta in vedere, ii imbata pe unii
dintre cei aflati efemer in jilturi, care voluntar
sau involuntar ajung intr-o stare de tulburare
psihica similara intoxicatiei cu alcool sau cu
alte substante psihoactive.

Cei aflati la butoane, dupa ce se obisnu-
iesc cu gustul din ce in ce mai irezistibil al
ciolanului puterii, se transforma incet-incet in
dictatori, ticalosi sau despoti, comparandu-se
cu cei mai straluciti conducétori furnizati de is-
torie. Probabil, dupa cum se comporta, Orban
se crede ultimul han, Putin se crede ultimul
tar, Erdogan - ultimul sultan, iar Xi Jinping -
ultimul imparat al Imperiului Celest®.

2 Alexandru Balaci (n. 12 iunie 1916 - d. 7 martie 2002).
2 Al Balaci, op. cit., p. XII.

% A se vedea http://www.ilgiornale.it/news/politica/
se-potere-droga-1506682.html, accesat in data de
17 februarie 2019.

Toti cei care sufera de betia puterii au
impresia ca sunt nemuritori si intangibili.
Oamenii care ocupa vremelnic functii sau
demnitati au obligatia sa aiba in vedere fap-
tul ca detinerea functiilor sau demnitatilor nu
poate constitui scopul lor, ci acestea sunt
simple mijloace de atingere a unor obiective
generoase, precum infaptuirea justitiei, cres-
terea nivelului de trai al populatiei, protectia
mediului etc. Guvernarea nu trebuie sa fie
orientata spre binele oamenilor politici, ci al
poporului, iar justitia nu trebuie infaptuita in
folosul judecétorilor, ci al justitiabililor.

Caile prin care liderii politici ajung la pu-
terea partidelor sunt, de multe ori, oculte,
lipsite de fairplay si nu asigura meritocratja.
De putine ori, conducatorii partidelor poli-
tice sunt propulsati in functii datorita cali-
tatilor deosebite si de foarte multe ori sunt
exponenti ai unor interese clientelare ori ai
unor scopuri imorale sau chiar ilicite.

O simpla scrutare a peisajului politic al
prezentului este suficientd pentru a ajunge
la aceasta concluzie, deoarece la varful
partidelor politice si al statelor vedem per-
soane nerecomandate sa detina functii atat
de inalte.
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cu democratie consolidata, pe baza date-
lor publice, se poate constata ca anumiti
functionari publici, cu diferite ranguri deci-
zionale in aparatul de stat, din dorinta de
a-si pastra posturile ori din alte ratiuni, se
implica mai mult sau mai putin in jocul poli-
tic, participand nelegal la urzeala tronurilor.
De pilda, prin folosirea unor institutii pentru
anihilarea sau scoaterea pe tusa a unor
persoane indezirabile?.

O alta expresie folosita pentru a desem-
na existenta unei puteri (oculte), in afara
sistemului obignuit de putere, este sintagma
stat paralel. Aceasta expresie este utilizata,
de regula, in regimurile autoritariste sau cu
tendinte de acest fel (cu regimuri iliberale),
precum Pakistan?, Turcia®®, Ungaria® etc.
De cativa ani, si in Roménia se vorbeste
despre statul paralef®.

Este real faptul ca in sistemul puterii,
chiar daca vorbim despre state cu demo-
cratie veche si autentica, se afla cuibdriti
si ticalogi sau nemernici, care au agendé
personala si uita ce atributii au sau pentru
ce sunt platiti din banii publici, dar numarul
acestora nu este superior celorlalti, ci, dim-
potriva, cred ca este inferior.

‘ ‘ Sistemul politic democratic din prezent este departe

de a fi perfect si, pana la inventarea unuia mai bun,

trebuie acceptat 5i imbundatdtit”

Revenind la cauze, cea principala o con-
stituie, in opinia mea, faptul ca in interiorul
partidelor politice, fie de facto, fie de iure,
nu sunt respectate standardele ce asigura
calitatea liderilor. Spre exemplu, nu exista
suficienta transparentd, nu este stimulata
performanta, cei care voteaza pentru ale-
gerea liderilor sunt desemnati pe baza unor
criterii indoielnice, cultura politica a celor
care fac politica este precara s.a. In cateva
cuvinte, putem spune ca organizarea parti-
delor politice din prezent este anacronica,
desueta sau necorespunzatoare.

Partidele politice sunt organizatji care
au ramas incremenite in vremuri revolute.
Este necesara o reformare a acestor struc-
turi colective esentiale pentru democratje si
statul de drept.

In concreto, printre schimbari ar trebui
Sa se gaseasca:

* alegerea democratica si transparenta a
conducatorilor partidelor politice, dupa
modelul existent in cazul scrutinelor
pentru functiile elective publice;

* implementarea unor criterii dure de inte-
gritate pentru orice functie de conduce-
re in cadrul partidelor politice;

* impunerea unor criterii de competenta,
atat pentru functiile din interiorul parti-
delor, cat si pentru cele din aparatele
administrativ si politic;

+ finantarea transparenta a partidelor po-
litice si transparenta actului decizional;

* asigurarea accesului presei la informatji
ce tin de viata partidelor politice.

Trei cuvinte sunt definitorii pentru refor-
marea unui partid politic: democratia, trans-
parenta si integritatea.

Examinand cu detasare modul cum
functioneaza sistemele puterii in statele

Dintr-o alta perspectiva este valida afir-
matja potrivit careia cei mai multj functionari
publici, care lucreaza in sistemul puterii sta-
tale, sunt oameni corecfi, care-si respecta
atributjile ce le-au fost conferite in baza legii.

In calitate de cetétean care interactionea-
za frecvent cu reprezentanti ai puterilor statu-
lui (judecatori, procurori, politisti, grefieri, in-
spectori, referentj s.a.), pot spune ca cei mai
mul{i dintre acestia se comporta asa cum le-
gea le-o cere. Din pacate, ma intalnesc si cu
situatji in care, fie pe fata, fie indirect, o parte
dintre exponentji puterii statale au o conduita
contrara regulilor stabilite pentru desfasura-
rea activitatji lor. Acestia pot fi considerati pe
drept cuvant ticalosii sistemului.

% Pentru implicarea serviciilor de informatii in acti-
vitatea judiciard si politica, a se vedea D. Morar,
Putea sa fie altcumva. O istorie subiectiva a justitiei
postdecembriste, Ed. Humanitas, Bucuresti, p. 510
si urm.

7 Expresia a fost folosita de Mazhar Aziz, un pakista-
nez fost functionar public, care a incercat sa explice,
in studiul séu ,Military control in Pakistan: the pa-
rallel state”, de ce sistemul militarizat din {ara sa a
devenit atat de puternic, incat a dobandit forta unui
,Stat paralel”.

% Dupa tentativa de puci militar din noaptea de 15
iulie 2016, presedintele turc, Tayyip Erdogan, a fo-
losit foarte des expresia de ,stat paralel”in conflictul
deschis cu miscarea Gilen (0 comunitate condusa
de Fethullah Giilen).

21 Ungaria, premierul Viktor Orban vorbeste despre
faptul ca George Soros (economist, activist politic,
filantrop si om de afaceri miliardar originar din Un-
garia) se afla in spatele unor forte care alcatuiesc
un sistem de putere orientat impotriva intereselor
statului maghiar.

31n noiembrie 2017, Partidul Social Democrat (P.S.D.)
a adoptat o rezolutie de sustinere a lui Liviu Drag-
nea, presedintele acestei formatiuni politice, in lupta
sa cu ,statul paralel” din Romania, in contextul in
care Directia Nationala Anticoruptje incepuse urma-
rirea penala fata de liderul P.S.D. de la acea vreme.

Nu poate fi insa aruncata o anatema
asupra intregului sistem al puterii, deoa-
rece a proceda in acest fel este profund
nedrept. Ar fi o incorectitudine fata de toti
functionarii publici care sunt de buna cre-
dinta, pregatiti din punct de vedere profesi-
onal, cu experienta si care respecta legea
careia trebuie sa i se supuna.

Institutiile i autoritaile publice sunt pre-
cum padurile, deoarece, in interiorul aces-
tora, pe langa oamenii cinstitj, se gasesc si
ticalosi, la fel cum padurile au uscaturile lor.

Netrebnicii din sistem se pot gasi in-
tr-o dubla postura. Pe de o parte, acestia
pot detine simple functii de executie, fara
importanta institutionald, situatii in care
efectele negative sunt limitate la cazurile
de care se ocupa. Pe de alta parte, ticalosii
sistemului se pot afla in pozitii de condu-
cere (decizie), situatii in care consecintele
incorectitudinii lor sunt mai grave si mai
extinse.

Anatemizarea intregului sistem al puterii,
din cauza anumitor reprezentanti ai acestu-
ia, este gresita, din cel putin doua motive.

Primo, cei care se comporta corect nu
trebuie sa fie bdgati in aceeagi oald, pentru
ca raspunderea juridica este personala, iar
nu solidara.

Secundo, tratarea nediferentiata a tutu-
ror functionarilor ce lucreaza in sistemul pu-
terii, fara recunoasterea meritelor celor care
se comporta potrivit atributiilor specifice,
genereaza un risc real de resemnare si frus-
trare, sentimente care dauneaza dezvoltarii
personale pozitive si, implicit, asupra efici-
entei autoritatilor sau institutiilor publice.

Sistemul politic democratic din prezent
este departe de a fi perfect si, pana la in-
ventarea unuia mai bun, trebuie acceptat
si imbunatatit. Sistemul politic actual este
gandit in maniera unei separatji relative a
puterilor cel compun, considerandu-se ca
puterile nu trebuie separate, ci trebuie sa
coopereze unele cu altele si, la nevoie, sa
se poata controla reciproc®'.

Imperfectiunile sistemului puterii sunt
generate de cusurul uman originar, intrucat
omul este imperfect, la fel ca democratia®.

Intr-o alt ordine de idei, atunci cand se
confruntd cu acte arbitrare sau nelegale,
cetatenii sunt indreptatiti sa reactioneze
prin utilizarea mijloacelor constitutionale si
legale, respectiv sa atraga atentia asupra
conduitei functionarilor publici incorecti, sa
sesizeze faptele pe care acestia le-au co-
mis, sa ceara sanctionarea celor vinovatj i
sa se revolte in toate modalitatile prevazute
de lege. In acelasi timp, cetatenii au obliga-
fia de acorda respectul cuvenit tuturor celor
care isi fac datoria potrivit legii. B

3 Dupa cum spune profesorul R. Rizoiu, ,accentul
statului de drept nu trebuie pus pe separarea puteri-
lor, i pe cooperarea si controlul lor reciproc. In plus,
este o directie periculoasa sa se stabileasca anumi-
te ierarhii intre puteri, ele trebuind sa aiba importan-
ta egala una fata de cealalta, pentru a putea exercita
un control eficient. De asemenea, nu trebuie trasate
ziduri de separare intre puteri” [R. Rizoiu, Miorita i
impreviziunea: un (nou) apel la realism (juridic), stu-
diu disponibil pe juridice.ro/essentials).

%2 Cu privire la doua dintre conceptele teoriei juridice
actuale, profesorul V. Constantin afirma: ,Faptul ca
cineva utilizeaza argumente bazate pe o aparenta
legalitate, iar altcineva Ti opune argumente bazate pe
0 aparenta legitimitate nu face decét sa puna in lu-
mina adevarul ca atat legalitatea, cat si legitimitatea
sunt concepte evazive” (V. Constantin, Pozitivism,
iusnaturalism, realism - o replicd profesorului Radu
Rizoiu, disponibil pe www.juridice.ro/ essentials).
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TROIENII (IN)JUSTITIEI sau

despre zadarnicirea controlata a unei puteri

Prof. univ. dr. EVELINA OPRINA

Motto:
,»Alte masti, aceeasi piesa,
Alte guri, aceeasi gama,
Amagit atat de-adese
Nu spera si nu ai teama”
(,Glossa”, Mihai Eminescu)

arna ce sta sa se astearna, cuminte,
alba si curata va troieni si de aceasta
data cu nameti peste declinul acestui
popor

Punctul de maxima repetabilitate din ver-
sul ,vreme trece, vreme vine” |-a facut pe
poetul nostru national s& sugere inexorabi-
la si crunta realitate a decadentei, involutiei
si imoralitatii, a indreptarii oamenilor catre
preocupari neinsemnate, pasiuni marunte
si, mai grav, indraznesc sa afirm, catre afi-
nitati ideologice periculoase si zadarniciri
ascunse.

Despre justitie si independenta acesteia
nu se mai vorbeste de la o vreme, pentru ca
la masa ei s-au asezat, insidios, dar eficace,
troieni z&mbitori si binevoitori ce contureaza
o iarna trista a (in)justitiei contemporane.

Riscul unei disolutii iremediabile a justitiei
este iminent si afirmat, in tacere, dar ingrijo-
rator, de mult prea multi dintre cei care si-au
inchinat cu iubire si dedicatie viata celei pe
care Cicero o denumea ca fiind ,stdpéna si
regina tuturor virtutilor”, justitia.

Pentru ca tematica prezentului numar al
revistei mi s-a parut a fi un demers pe cét de
provocator, pe atat de curajos, la care mi
doresc sa ma raportez ca la o chemare la
trezirea unor constiinte, voi evoca una din-
tre cele mai noi si mai perfide amenintari la
adresa independentei justitiei: controlul sau
dominatia din interior asupra judecatorului.

Cénd se analizeaza independenta func-
tionala a justitiei, se arata ca, pe de o parte,
organele care judeca trebuie s fie adecvate
acestei functii, adica sa nu apartina executi-
vului sau legislativului, iar, pe de alta parte,
instantele judecatoresti sa fie independente
in exercitarea functiilor lor, deci sa nu fie su-
puse ingerintelor din partea puterii legislati-
ve, executive sau partilor.

Relativ la aceasta componenta a inde-
pendentei, este de retinut perspectiva ca
independenta trebuie sa existe inclusiv fata
de conducatorul instantei ori fata de instanta
ierarhic superioara, acestia neputand inter-
veni cu indicatii in activitatea de judecata.

Intr-o lucrare recent publicaté la Editura
C.H. Beck intitulatad ,Independenta si im-
partialitatea sistemului judiciar. Privire de
ansamblu asupra jurisprudentei relevante a
Curtii Europene a Drepturilor Omului”, edito-
rii The AIRE Centre, Civil Rights Defenders
si Konrad Adenauer Stiftung au adus in fata
cititorilor din Romania diverse reprezentari
ale cerintelor institutionale ale art. 6, alin.

wDaca panda nu demult
presiunile din exterior

reprezentau un real pericol

pentru independenta justitiei,

astazi acestea par

mai facil de gestionat”

(1) din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului, care se refera la o ,instantd inde-
pendenta, impartiala si instituité de lege”. Cu
acest prilej, s-a aratat ca subordonarea unei
instante inferioare fatd de o instanta superi-
oara este susceptibila sa cauzeze probleme
in ceea ce priveste independenta in cazul
in care o instanta superioara emite instruc-
tiuni directe catre o instanta inferioara sau
in cazul in care instanta superioara are un
control efectiv asupra carierei judecatorilor
din instanta inferioara.

Este, asadar, o perspectiva noua, care,
generata fiind de o serie de vulnerabilitati
ale normelor juridice din diferitele siste-
me judiciare, a capatat un rol adecvat si in
abordarea jurisprudentiald a Curtii Europene
a Drepturilor Omului.

Astfel, noul context legislativ national in
materie introduce o serie de instrumente
prin care se instituie o autoritate in sens de
dominatie asupra judecétorilor din partea
superiorilor lor ierarhici, inclusiv cei admi-
nistrativi, generand un efect nimicitor pentru
independenta justitiei si daunator societatii
in ansamblu. Practici si conceptii esential-
mente gresite, astazi consfintite legislativ
sunt rezultatul unor minti nesabuite si iratio-
nale, al unor stratageme viclene inclusiv de
comunicare publica, prin intermediul carora
s-a intentionat si reusit crearea unor orien-
tari, perceptii sau credinte dirijate inspre
nevoia artificiala de schimbare. In realitate,
schimbarea mult clamata nu putea fi de ni-
meni explicatd in afara acelor minti irationa-
le, care tenace si perfid, troienind munti de
neadevaruri, de artificialitati si ipocrizii, au
alterat puritatea, curatenia si valoarea.

Nu e locul aici sau nu ne-am propus
acum sa discutam despre terenul fertil si
servil in care si-au gasit receptarea astfel
de tradari, o asemenea deziluzie urménd
a-si afla evocarea cu alt prilej, c&ci sub nici
0 masura asemenea smecherii - termenul
neacademic fiind deliberat utilizat - nu s-ar fi
putut vreodata concretiza in prezenta unor
caractere puternice si darze.

Revenind, trebuie precizat ca perspec-
tivele de analiza nu se releva atat de facil,
ci viclenia metodelor folosite presupune
nu doar o decriptare a fiecarui mecanism
in parte, care privit individual poate sa nu
evoce prin el Tnsusi un pericol real, ci do-
bandirea unei priviri de ansamblu asupra
intregului instrumentar va fi cea care va
contura realitatea si gravitatea prefacerilor
normative.

O prima perspectiva de analiza vizeaza
dispozitiile legale care instituie obligativita-
tea respectarii de catre judecatori a actelor
cu caracter administrativ emise de condu-
catorul instantei ori a altor obligatii cu carac-
ter administrativ prevazute de lege sau de
regulamente. Desi, in esenta o atare regle-
mentare pare a-si gasi necesara reflectare

in ansamblul normativ privind angajarea
raspunderii disciplinare a judecatorilor', in
realitate este de observat ca, prin practicile
de punere in aplicare a unor atari norme,
organele indreptatite manifesta tendinte
exacerbate de a trece peste independenta
judecétorului, interferand in sfera de actiu-
ne a masurilor cu caracter procedural.

Circumscrisa fiind unei obligatii cu ca-
racter administrativ, responsabilitatea ju-
decatorilor se intinde si cu privire la res-
pectarea masurilor dispuse de colegiul de
conducere al instantei, inclusiv cu privire
la alcatuirea completelor de judecata. in
acest sens, in hotédrarea Curtii Europene
a Drepturilor Omului pronuntata in cauza
Parlov-Tkalcic c. Croatiei, s-a retinut nece-
sitatea alcatuirii unor complete de judeca-
ta in afara oricaror acte administrative ce
pot crea presiuni latente asupra membrilor
completelor, constand in supunerea jude-
catorilor superiorilor lor judiciari sau intr-o
ezitare sau lipsa de dorinta de a-i contra-
zice pe acestia, aspect de naturd a pune
la indoiald independenta si impartialitatea
instantei, cu implicatii directe asupra legalei
compuneri a completelor.

De evocat in context sunt frecventele
demersuri disciplinare fundamentate pe
presupusa nerespectare de catre judecatori
a actelor cu caracter administrativ emise de
conducatorul instantei, practicile administra-
tive puse in aplicare de Inspectia Judiciara
si de Consiliul Superior al Magistraturii ori
chiar hotarérile pronuntate in materie disci-
plinara fiind de foarte multe ori contestate si
chiar anulate de instantele judecatoresti, in-
trucat contineau potential de vulnerabilizare
a independentei sistemului judiciar.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului
a tras un semnal de alarma in mai multe
randuri si a subliniat ca amenintarea repre-
zentata de asemenea proceduri risca sa fie
folosita in mod abuziv de catre state pentru
a exercita presiune asupra judecatorilor,
subminénd independenta si impartialitatea
acestora, in loc sa le promoveze.

Mai mult decat atat, cele anterior evo-
cate trebuie necesar corelate cu noile dis-
pozitii de organizare judiciara care sporesc
puterea in mainile superiorilor cu functii ad-
ministrative din instante, delegata la doar 2
judecatori alesi de adunarea generala a ju-
decatorilor urménd a face parte din colegiile
de conducere ale instantelor, restul locurilor
fiind ocupate de presedintele, vicepresedin-
tele instantei si presedintii de sectii. A se
nota si faptul ca in caz de paritate de voturi,
votul presedintelui instantei este decisiv.

' Art. 271 lit. ) din Legea nr. 303/2022 reglementea-
za drept abatere disciplinara ,nerespectarea in mod
nejustificat a dispozitiilor ori deciziilor cu caracter
administrativ dispuse in conformitate cu legea de
conducdtorul instantei sau al parchetului ori a altor

obligatii cu caracter administrativ prevazute de lege
sau regulamente”.




Relevant in context este si faptul ca nu-
mirea in functiile de vicepresedinte ori pre-
sedinte de sectie se face fara concurs sau
examen, la propunerea presedintelui instan-
tei, iar, in cazul instantei supreme pentru
functiile de vicepresedinte si presedinte de
sectie este necesar avizul cu privire la com-
patibilitatea planului managerial intocmit de
candidat cu planul managerial al presedin-
telui instantei. Se creeaza, astfel, premisele
unei subordonari a judecatorilor superiorilor
lor administrativi pentru accederea intr-o
functie de conducere, pentru conservarea
functiei ori procurarea unei atitudini favora-
bile conducerii.

Acest din urma scop este unul extrem
de periculos, intrucat pe fondul concentra-
rii polilor de putere in méinile unui cerc re-
strans de persoane, tendinta judecatorilor
de subordonare benevola persoanelor cu
functii de conducere risca sa dobandeas-
ca accente puternice. lar realitatile practice
conduc inspre o atare concluzie, insusi or-
ganismul ce constitutional trebuie sa se in-
grijeasca si sa garanteze independenta jus-
titiei fiind cel care, prin majoritati tacute, dar
sigure sustine si incurajeaza acest proces.

Pe un asemenea fond, alte perspective
de analiza presupun evaluarea si a urma-
toarelor prevederi:

+ comisia de evaluare a judecatorilor este
formata din presedintele instantei ierar-
hic superioare, presedintele sectiei in-
stantei ierarhic superioare corespunza-
toare specializarii judecatorului evaluat,
precum si un judecator de la instanta
superioara, desemnat de colegiul de
conducere al acelei instante;

* evaluarea de cétre instantele de control
judiciar a hotararilor judecatorilor de la
instantele inferioare si stabilirea carac-
terului imputabil/neimputabil al anumitor
solutii de desfiintare/modificare/casare a
hotararilor ce au format obiect al contro-
lului judiciar;

+ fiecare comisie de concurs de promova-
re la instanta suprema, respectiv subco-
misie, daca aceasta s-a constituit, are
fn componenta 2 judectori de la inalta
Curte de Casatie si Justitie, numiti de
presedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, la recomandarea presedintilor
de sectii;

+ in cazul promovarii efective a judecatori-
lor, comisiile de evaluare se constituie la
nivelul fiecarei curti de apel si sunt alca-
tuite din presedintele curiii de apel, care
este si presedintele comisiei, si alti 4 ju-
decatori cu specializarea corespunzatoa-
re secfiilor in cadrul carora sunt posturile
vacante scoase la concurs, propusi de
colegiul de conducere al curtii de apel.
Desi astfel de proceduri de evaluare a

calitatii actelor si lucrarilor judecatorilor pot
fi apreciate drept binevenite, se observa
ca acestea sunt gestionate de evaluatori
apropiati conducerii instantelor respective,
experientele practice din trecutul nu foarte
indepartat relevand chiar situatii de refuz de
promovare a unor judecatori.

Inutil de evocat ca mecanismul evaluarii
este unul cu potentiale consecinte impor-
tante asupra carierei judecatorilor, astfel ca
extinderea in acest sens a puterii persoa-
nelor cu functii de conducere poate vulnera-
biliza iremediabil independenta sistemului,
de vreme ce de rezultatul unei asemenea

‘ ‘ Noul context legislativ
national in materie introduce
o serie de instrumente prin
care se instituie o autoritate
in sens de dominatie asupra
Judecatorilor din partea
superiorilor lor ierarhici,
inclusiv cei administrativi,
generdnd un efect nimicitor
pentru independenta
Justitiei si daundtor
societdtii in ansamblu”
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proceduri depinde promovarea ulterioara a

judecatorilor in ierarhia profesionala.

La adapostul justificarii ca evaluarea pro-
fesionala constituie un indicator pretios pentru
itorul asezat confortabil la masa tacuta a jus-
titiei a pus in méinile persoanelor cu respon-
sabilitati in sistem parghii de putere, al caror
exercitiu discretionar risca sa perverteasca in
cel mai insidios mod rolul firesc al puterii;

+ presedintele curfii de apel poate delega
judecatori de la curtea de apel sau de la 0
instanta din circumscriptia acelei curti de
apel la o alta instanta unde are dreptul sa
functioneze cel delegat, potrivit gradului
profesional avut, din cadrul acelei circum-
scriptii. Si un asemenea mecanism, flexi-
bil si necesar ca principiu pentru o mai fa-
cila instrumentare a vacantei unor posturi,
si-a dovedit in practica ,utilitatea” sperata,
procedura fiind o captatio benevolentiae
subtila si eficace.

Pe aceeasi linie se inscriu si delegarile in
functii de conducere ori detasarile complet
netransparente, in special in aparatul tehnic
al Consiliului Superior al Magistraturii, gene-
rand vacanta unor posturi in instantele de
la care opereaza detasarea, cu consecinte
asupra compunerii completelor de judecata
si necesitatii acoperirii ulterioare a acestora
prin mecanismul delegarii;

+ procedurile de promovare in functii de con-
ducere la nivelul instantelor sunt permanent
insotite de nemultumiri legate de numirea
netransparenta a comisiilor de concurs, de
rotirea acelorasi membri, de interviuri consi-
derate subiective si uneori umilitoare;

+ colegiul de conducere, la propunerea
presedintelui Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie, va putea dispune repartizarea
temporara in cadrul unei sectii, pe durata
unui an, a unor judecatori de la alte sectji
decét cea penald, desemnati cu acordul
acestora, iar, in lipsa acordului, prin tra-
gere la sortj;

+ in situatia in care in cadrul unei secfji nu
se poate constitui un complet de judecata,
presedintele instantei, cu avizul colegiului
de conducere, poate dispune participarea
unor judecatori de la alte secji.
Vulnerabilizarea calitatii actului de justitie

prin schimbarea specializarii judecatorilor
chiar la nivelul instantei supreme este astfel
demonstratd, normele legale fiind prin ele
insele susceptibile de o slabire a puterii ju-
decatoresti, forta recunoscuta persoanelor cu
functii de conducere de a dispune de soarta
profesionald a judecatorilor si, implicit, de
soarta justitiabililor fiind un factor latent, dar
eficace de zadarnicire a independentei jude-
catorilor;

+ componenta sectiilor si completelor spe-
cializate se stabileste de presedintele
instantei, cu avizul colegiului de condu-
cere, in raport cu volumul de activitate,
tindndu-se seama de nevoile instantei si
de specializarea judecatorilor. lar com-
ponenta altor completuri este stabilita de
colegiul de conducere;

+ compatibilitatea planului managerial in-
tocmit de candidatul pentru functia de
director adjunct cu cel al directorului
Institutului National al Magistraturii;

* reducerea rolului Consiliului Stiintific al
Institutului National al Magistraturii doar la
atributii consultative, cele decizionale fiind
transferate cétre directorul INM;

+ emiterea de catre Consiliul Superior al
Magistraturii de puncte de vedere in sen-
sul existentei unei eventuale stari de in-
compatibilitate cu privire la un judecétor?,
pentru ca ulterior sa fie implicat in exerci-
tiul atributiilor de organ disciplinar fata de
respectivul judecator cu privire la potenti-
ala savérsire a abaterii disciplinare privind
existenta unei situatii de incompatibilitate;

* subordonarea Inspectiei Judiciare fata de
Consiliul Superior al Magistraturii.

Si exemplele ar putea continua....

Desigur ca independenta nu exclude con-
trolul pe care-l exercita conducatorul instan-
tei sau al instantei ierarhic superioare asupra
activitatii judecatorului, insd un asemenea
control nu poate viza decat aspectele de or-
din administrativ si nicidecum nu poate inter-
fera cu activitatea de judecata.

Noile realitati practice si, mai nou, recen-
tele prevederi legale deschid calea unor noi
abordari, supunerea judecatorilor persoane-
lor cu functii administrative de conducere din
cadrul instantei ori a instantelor ierarhic su-
perioare generand pericolul de subminare a
independentei judecatorilor.

Daca pana nu de mult presiunile din exte-
rior reprezentau un real pericol pentru inde-
pendenta justitiei, astazi acestea par mai facil
de gestionat, fiind oricum manifeste, spre de-
osebire de cele din interior care, prin carac-
terul ocult, insidios, perseverent si neobosit
s-au intruzionat acum si in cadrul normativ,
vulnerabilizand si subminénd garantiile de in-
dependenta a justitiei.

La toate acestea s-ar mai putea adauga
si diminuarea ori chiar suprimarea transpa-
rentei actelor si practicilor administrative de
la nivelul sistemului judiciar, ultima perioada
find relevatoare pentru modalitatea in care
zadarnicirea uneia dintre puterile statului,
justitia, se realizeaza organizat din chiar in-
teriorul forurilor decizionale.

Pe fondul celor mai sus si pe scurt evo-
cate, ne intrebam unde si cand se va sfarsi
tacerea asurzitoare in care s-a cufundat cea
mai virtuoasa dintre puteri, justitia?

Credem c& o solutie ar putea veni din-
spre educatie si pedagogie, caci esecurile
pe aceste paliere cresc riscurile ca viitorul
democratiei constitutionale sa devina incert.
Formarea trebuie sa ofere viitorilor judeca-
tori metode de internalizare a valorii, pro-
fesionalismului si eruditiei si s& le asigure
fundamente corecte, deziderate intrate si ele,
parca, deliberat sau controlat intr-o indiferen-
ta inerta, lanceda.

Cu toate acestea imi doresc sa pot miza
in continuare pe constiinta judecatorilor de
cultivare a unei reale independente interioa-
re, pentru a nu cadea in ispitele superficialita-
tii lumii inconjuratoare.

,Nu spera si nu ai teaméa/Ce e val ca valul

trece/De te-ndeamnd, de te cheamé/Tu

rdméi la toate rece”. B

2 Pentru o expunere exhaustiva a opiniilor/avizelor
emise de Consiliul Superior al Magistraturii in proble-
matica incompatibilitétilor magistratilor, a se vedea E.
Oprina, Cautari, acumuldri ori involutii cu privire la in-
dependenta personald si impartialitatea judecétorului
in contextul actual, volumul In memoriam Viorel Mihai
Ciobanu, Dreptul procesual si dreptul substantial la in-
ceputul mileniului al Ill-lea, Ed. Universul Juridic, Bucu-
resti, 2023, pp. 803-811. lar, pentru o analiza critica si
argumentata a unor asemenea solutii emise de CSM,
a se vedea Gh.-L.Zidaru, C. Pintilie, Raportul dintre li-
bertate si interdictie in cazul magistratilor, in Analele
Universitatii din Bucuresti, Seria Drept nr. 3/2021, pp.
62-82.
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TRECATORI PE CULOARELE

(NE)DREPTATIN

Jud. GABRIELA BALTAG, presedinte de onoare al Asociatiei Magistratilor din Roméania

,Dragostea va mantui lumea. in vremu-
rile de pe urma pe oameni ii va man-
tui dragostea, smerenia si bunatatea.
Bunatatea deschide portile Raiului,
smerenia ne duce inlauntru, iar dragos-
tea ni-L va arata pe Dumnezeu”.

(Sfantul Gavriil Georgianul,
cel nebun pentru Hristos)

recutul nu iarta pe nimeni. Mai de-

vreme sau mai tarziu vine dupa fi-

ecare, incet ca un pradator ascuns
in umbra timpului. Am invatat in anii pe
care viata mi i-a ingaduit ca faptele noas-
tre nu raman nemasurate, fara de jude-
cata si, astfel, fara de rasplata, indiferent
cat de mult ne-am dori uneori s& asezam
peste ele uitarea.

Exista un timp al bilantului pentru toti,
truditori fara odihna, oameni obisnuiti, ne-
cunoscuti, nestiuti sau nedoriti de nimeni,
impérati sau regi, carmuitori si/sau hota-
ratori de destine. Lectiile celor dinaintea
noastra sau ale unora dintre contempo-
rani, reluate permanent, vin sa ne confir-
me de fiecare data acest lucru.

Amintirile unor orgolii cladite pe o sete
de putere nestavilita, fara niciun control,
pe mandrii exacerbate, nejustificate, aduc
fericiri efemere, ce se termina repede, in-
tr-o buna zi, precum vantul aspru al ier-
nii la venirea primaverii. Trec Si nimic nu
ramane dupa aceste victorii pasagere,
pentru ca vesnicia nu umbla prin palate
goale. O gasim acolo unde au fost si vor
mai fi sufletele curate, pline de bunatate,
compasiune, intelepciune, care daruiesc
chiar si atunci cand nimeni nu le poate
cunoaste si recunoaste ravna. Vesnicia nu
asteapta rasplata si nici laude, nu viseaza
functii. Vesnicia poate fi in inima fiecaruia;

‘ ‘ Salvarea poate veni si din
vointa si puterea oamenilor,
daca acestia realizeazd cd

mai jos de atdt nu se pot duce”

vesnicia este darul pe care-| primim la in-
ceputuri si pe care-| pastram sau pierdem
dupa cum ne ratacim sau nu sufletul!

Avem timpurile pe care le-am cladit,
iar daca suferintele acestor zile sunt mai
puternice decat bucuriile este pentru ca
am acceptat si tolerat tot ce s-a intamplat
pana acum. Am acceptat neimplinirile si
amaraciunea si am invatat sa traim impre-
una cu Raul, mai bine decéat am fi facut-o
cu Binele, pe care I-am alungat grabiti,
findca parea ca ne incurca pasii prin ce-
tatile existentei noastre.

Justitia este astazi cernita, dezbinata si
invrajbita, pana la o ura maladiva, garbo-
vita de poverile zilelor, ponegrita si inlan-
tuita, condamnata in temnite pe care sin-
gura si le-a ridicat incet. Sta inchisa intre
zidurile construite de unii care i-au inchis
ferestrele ce dadeau odata spre oameni.

Justitia se rostogoleste deja in abis
si nu da niciun semn de indreptare. Si-a
pierdut rostul si maretia, puterea de a mai
fi model, de a trezi admiratie, dar mai ales
respect. Umbla de atatia ani, saraca si
trista, asteptand infrigurata fiecare zi, cu
speranta ca poate si astazi mai are cum
sa pastreze ce avea ieri, acceptand re-
semnatd orice aparenta de indurare de la
milostivii vremurilor, papusarii dezmem-
brati ai zilelor noastre, marionetele ce au
baut din paharul amar al tradarilor nesfar-
site cu mai-marii sistemului.

Justitia de astazi este jos, cazuta la
pamant, zace abandonata ca un muribund
care se agata parca disperat de ultima
sansa la viata. Nu intelege, dar mai ales
nu vrea sa accepte ca a pierdut poate cea
mai importanta trasatura a existentei sale,
umanitatea.

Critica societatii privind dezumaniza-
rea justitiei pare de multe ori nedreapta,
findca nici societatea zilelor noastre nu
este cu nimic mai diferita. Desprinsa de
oameni, a nimanui si totusi a unora, justitia
a copiat modelul social in care vietuieste,
fara nicio urma de autenticitate.

Justitia are obligatia de a se ridica dea-
supra optiunii unora sau altora, de a pasi
dincolo de lupta cotidiana si aspiratiile po-
litice care i-au pervertit menirea si locul,
nu poate cocheta cu intelegerile oculte
sau alte promisiuni si ,fratii” peste ceea
ce o defineste si nu se poate agata in ali-
ante inadmisibile si criminale cu serviciile
secrete. Adevarul nu va sta niciodata la
masa ucigasului sau.

Justitia nu a avut totdeauna chipul pe
care-l poarta de ceva vreme. A trait vre-
muri de stralucire si pretuire, dar a venit
un timp cand, la umbra justitiei si-au gasit
adapost fariseii ,faptelor bune, mérete”.
Oamenii care au remodelat-o ieri, dar i
cei de azi, poate si cei de méine, demago-
gii purtatori de griji, manipulatorii ieftini Si

disponibili oricand pentru un strop de mai
multa putere au avut interesul sa faca din
ea imprumut pentru propriile trepte. Cum
ar spune psalmistul ,C4, atunci cand se
ridica sus oamenii de nimic, nelegiuitii mi-
suné pretutindeni” (Catisma a doua, psal-
mul 11 cu 8).

Justitia poartd cu ea vina de a fi in-
gaduit sa fie tradatd pentru interesele
acestor vremelnici despre care putini isi
vor mai aduce aminte peste cativa ani. A
pierdut libertatea de a fi ea, independenta
de a-si hotarf singura destinul, acceptand
practici incompatibile cu tinuta si locul pe
care l-a avut de la inceputurile lumii. Intre
lanturi nu exista Adevar, iar daca acesta
se proclama, intr-o asemenea stare, un
astfel de Adevar nu este al tuturor.

Am cunoscut maretia justitiei, dar si
decaderea ei! I-am vazut intelepciunea,
bunatatea si dreptatea, ani de-a randul,
la inceputurile muncii de judecator si mai
departe, in timp, cand aceasta profesie re-
prezenta universul meu, alaturi de familia
care imi daruia tot ce-mi era de trebuinta,
forta si motivatia, puterea de a merge ina-
inte de fiecare data.

Peste douazeci de ani din intreaga
activitate am trait cu naivitatea ca devota-
mentul si daruirea, sacrificiul si respectul
pentru lege sunt trasaturi de conduita co-
mune tuturor. Astazi, viziunea mea despre
ce se intdmpla justitiei si societatii, prin
justitie, a capatat nuante care mi-au adus
mai multe dezamagiri si deziluzii, decét
bucurii.

Anii din urma m-au invatat sa inteleg
si sa citesc ce se intampla cu adevarat,
dincolo de aparente, traind intr-un alt mod,
dureros si trist, ideea de dreptate. Am
descoperit ca scutul legii poate fi usor in-
locuit de cel al interesului, ca realitatile pe
care le-am invatat o viata, asupra carora
ne-am aplecat temeinic, pot prinde contu-
ruri diferite in méinile unor personaje di-
abolice. Pervertirea si siluirea legii poate
capata deseori dimensiuni apocaliptice. Si
toate fara nicio remuscare, pana la cel mai
inalt nivel.

Am intainit indivizi care s-au incredin-
tat Raului fara nicio rezerva, acceptand cu
buna stiinta sa devina slujitorii acestuia,
instrainandu-se de tot ce Dreptul i-a in-
vatat si format. La mainile si picioarele lor
se aud asurzitoare lanturi, intr-un pelerinaj
fara sférsit si fara nicio sansa de rascum-
parare. Poate ca in aceasta lume vor tine
in maini palate de nisip si multe titluri de
carton i vor recomanda, dar inima lor va fi
goald, fiindca au pierdut dreptul de a mai
fi cine au fost.

Vénzatorii de Adevar vor veni si ei in-
tr-o zi la judecata si nimeni nu le va mai fi
atunci alaturi sa-i ,scape”, sa-i ,salveze”,
asa cum li s-a fagaduit demult, cand au



fost fidelizati. Prinsi in mainile timpului, vor
raméne fata in fatd numai cu faptele si con-
stiinta lor.

Am cunoscut, din nefericire, personaje
atat de meschine, intre cele amintite mai
sus, care dupa ce distrugeau destine, fara
niciun temei, asa cum s-a si dovedit mai
tarziu, paseau fard nicio rezerva si fara
resentimente in biserici, batand matanii,
aducand laude Bunului Dumnezeu, cén-
tand in coruri pe la sfintele liturghii. De
asemenea oameni ma cutremur cel mai
mult, fiindca pentru ei tradarea si nemer-
nicia nu au limite. Distrug, iar apoi vin cu
aluri neprihanite, fara niciun semn de po-
cainta, afisand bunatate, ingaduinta, chiar
si smerenie, aceste iude care au macinat
si pierdut sistemul judiciar. Nu vreau sa ma
gandesc la cum va fi judecata lor care sper
sa-i ajunga intr-o zi!

Despre oamenii multi si buni, claditi pe
munca si efortul lor, profesionistii dreptu-
lui, cei pe care nimeni nu-i aminteste, nu-i
stie, la randul lor, de multe ori nedreptatiti,
hartuiti, persecutati pentru ceea ce sunt,
nu-mi este greu sa vorbesc. Destinul mii-a
scos in cale si pe ei, iar daca astazi mai
pastrez speranta unei vindecari a justitiei
este doar fiindcd ma agat cu disperare de
amintirea acestora.

Anii care au trecut mi-au dovedit ca sal-
varea poate veni si din vointa si puterea
oamenilor, daca acestia realizeaza ca mai
jos de atat nu se pot duce. Céand interesul

social va trece peste cel individual, cand
ne vom recunoaste greselile si limitele, dar
mai ales cand justitia hulita si destabilizata
in fiecare zi va reinvata sa lupte si sa-si
depaseasca incercarile, oamenii vor mai
avea 0 sansa in plus prin ea.

Justitia este o putere in stat, dar a uitat
de ceva timp de aceasta valoare constitu-
tionala. Sub pretextul nevoii de reformare
care, din nefericire, i-a adus mai degraba
un regres institutional decét o rezolvare a
problemelor de sistem, justitia accepta re-
semnata tot ce i se pregateste si i se ofera.
Declinul ei ar putea fi oprit, daca toti cei
care ii slujesc cu pasiune si credinta, cu
devotament, vor privi in jurul lor si vor dori
s&-i recunoasc si sa-i vindece ranile. Inca
nu este totul pierdut!

Justitia este despre oameni si pentru
ei, nu e doar un concept abstract si gol.
Ea nu exista fara Adevar, iar daca acesta
se pierde sau este alterat, misiunea justiti-
ei se opreste si odata cu ea si unul dintre
sensurile concrete ale existentei noastre.
Cum ar fi sa traim fara Adevar?

Se spune ca maturitatea aduce cu ea
nostalgii. Trecem prin viata asa cum ne-a
fost scris, incercand sa ne aflam drumul,
atat cat se poate, fiindca tot ce nu devine
vis implinit este pentru ca menirea noastra
era, in realitate, diferitd. La sfarsit, intr-o
oglinda a timpului, privind inapoi, putem
spune daca toate au avut un rost sau daca
nu au fost decat desertaciune. B

lege[6]
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Procuror ELENA IORDACHE

asesc potrivit sa exprim astazi ca-
teva ganduri despre ,a fi sau a nu
fi" procuror.

Nici prin gand nu-mi trece sa aduc cui-
va vreo suparare, afirmatia de mai sus nu
intentioneaza sa faca departajari valorice.

Astazi, pentru ca mai dinamic si mai
acerb ca niciodata noi cautdm - mai
mult singuri decat impreuna - BINELE,
ADEVARUL S| DREPTATEA.

Si unde altundeva sa fie cautatd
perechea ADEVAR-DREPTATE, daci
nu in Palatele Justitiei, si unde altundeva
s& 0 gasim, dacd nu aici si in fata
procurorului?

Este evident ca sistemul de justitie
trebuie privit ca o unitate organica in care
profesiile specifice trebuie si actioneaza
impreuna pentru apararea interesului pu-
blic si a celui privat.

L,Profesi”’, pentru ca exista o plurali-
tate de ocupatii, iar inauntrul acestei plu-
ralitati se deschide o alta diversitate de
preocupdri unde poti avea preferinte.

indréznesc sa spun, totusi, ca in
raport de structurile si disponibilitatile
care ne definesc personalitatea, aseme-
nea preferinte sunt obligatorii.

Si, din nou, indréznesc sa afirm ca nu
te poti realiza pe deplin decét in meseria
pentru care ai chemare - sau, daca vreti,
talent.

lar catre desavérsire nu poti aspira
altfel, decét daca uneltele cu care iti cro-
iesti drumul iti sunt apropiate de inima.

Poti fi constiincios si disciplinat, rigori
care te pot ajuta sa fii util si, uneori, chiar
respectat.

Dar daca acestea doua nu se hranesc
dintr-o autentica daruire si dintr-o cultura
solida, nu vei da niciodata adevarata
masura a capacitatii personale.

Mediocritatea si rutina nu au nimic
de-a face cu efervescenta si entuziasmul
creator al acestor timpuri.

Si de aceea cred ca preferintele sunt
obligatorii.

Preferintele si vocatia, ca marturii ale
devotamentului pentru oameni, ca ex-
presie a dorintei de a ne darui in intregi-
me, intacti si sinceri, cauzei pe care am
ales-0: de a cauta si gasi ADEVARUL.

Existd un anume subiectivism care
ne pandeste pasiunile, dar care, in ace-
lasi timp, le si potenteaza:

- poate pentru faptul ca el trebuie sa
raspunda neintarziat unei intrebari ivite
brusc in toiul unei anchete, al unei dez-
bateri judiciare sau adresate de cei a ca-
ror activitate judiciara o supravegheaza;

- poate pentru faptul ca nu poate lua
pauza sa se documenteze;

- poate pentru ca trebuie sa decida si
sa aleaga fara intarziere cuvantul care se
potriveste cel mai bine ntr-o situatie;

MARTURISIR
UNEI OPTIUNI

- pentru c& ceea ce el scrie are forta
autoritatii pe care o exercita, iar aceasta
il obliga sa ,transpire”;

- pentru c& ,vorbele” lui nu pot fi ster-
se apasand ,delete”;

- pentru ca tot ceea ce face este ,di-
secat’ de instanta, de avocati, de parti;

- pentru ca in sala de judecata are
formidabila posibilitate de a face demon-
stratia adevarului egal cu toata lumea, de
fata cu toata lumea, fara niciun privilegiu;

- pentru ca trebuie sa fie mereu in
,bloc-start’, fiindca timpul curge in defa-
voarea |ui;

- pentru ca procurorul este si trebuie
sa fie, inainte de toate, un neinduplecat
cautator de adevar.

Ceea ce fac acum nu este demon-
stratia unei optiuni, a fost o profesiune de
credinfa.

Ne-am dorit o justitie libera de pre-
judecati intr-o societate democratica si
libera de prejudecdti, iar ceea ce intere-
seaza intr-un proces este Adevarul si ne
intereseaza numai adevarul.

Dincolo de ceea ce stim ca trebuie fa-
cut, dincolo de pregatirea temeinica, de
informarea juridica teoretica si practica,
mai trebuie ceva.

Trebuie culturd.

Confruntarile procurorului nu se dis-
putd doar pe teren juridic, sunt intélniri
decisive pe teritoriul altor stiinte sau ac-
tivitati.

Procurorul nu are voie sa sovaie Si
trebuie sa fie sigur pe sine, neclintit, iar
siguranta i-o da doar stiinta de carte.
O singura ezitare poate intuneca forta
Adevarului, sau poate compromite dialo-
gul in contradictoriu.

Fara dorinta de cunoastere ramanem
arizi, schematici, riscam sa conversam
cu noi ingine.

lar dincolo de cultura trebuie pasiune.

Adevarul se cucereste cu rabdare si
perseverentd, iar aceste doua valori nu
pot nicicum lipsi unui procuror.

Justitia nu poate reprezenta o moda-
litate oficiala de a realiza razbunari tali-
onice.

Idealul procurorului este ca oamenii
sa devina buni si drepti.

Atét de buni si atat de drepti, incat
sa nu mai fie procurori.
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Un sistem judiciar viciat
S| UN JURIST (DEZ)ILUZIONAT

Prof. univ. dr. ADRIAN SEVERIN

Putere reala sau putere fictiva

Primul aspect cu care as incepe lista
problemelor sistemului nostru judiciar este
acela ca membrii puterii judecatoresti nu
simt ca ei constituie o putere. Nu este vor-
ba despre puterea care corupe, ci despre
puterea constienta de eficacitatea teribila a
instrumentelor, deopotriva transformatoare
si conservatoare, puse la dispozitia ei, de
raspunderea istorica asezata pe umerii sai
si de obligatia aferentd la autocenzura si
autoretinere.

Judecatorii nostri, caci deocamdata la
ei ma refer, nu au nici viziunea identitatii
natiunii a carei ordine o apara, cu aspira-
tiile si asteptarile ei, nici viziunea dreptu-
lui Tn lumina caruia trebuie interpretata i
aplicata legea. Pentru cei mai multi sau, in
orice caz, pentru prea multi a fi judecator
inseamna a merge la ,serviciu” si a judeca
speta dupa speta, aplicand legea ca pe o
carte tehnica, cu exceptia cazurilor in care
nu vine vreo directiva politica in conformi-
tate cu care trebuie pronuntata sentinta.
Or, numai functionarii merg la serviciu.
Judecatorul este un demnitar al natiunii -
adica un magistrat, un magister in sensul
de indrumator al societatii, care se distinge
prin cunoasterea superioara (magistrala) a
artei si profesiei sale. Caci ,dabo tibi ius”
nu este o opera mestesugareasca, ci o sti-
inta si o arta in acelasi timp.

Ca directiva politica la care faceam alu-
zie este aplicata cu entuziasm, din servi-
lism sau de frica, aceasta depinde de o alta
clasificare. Este vorba de clasificarea dupa
criteriul caracterului. Din acest punct de
vedere trebuie sa distingem intre escroci,
fanatici si lasi. Escrocii folosesc preroga-
tivele cu care au fost investiti pentru a-si
crea o pozitie extrajudiciara, in ultima in-
stanta aducatoare de avere. Fanaticii se
vad arhangheli ai dreptatii, care nu mai ju-
deca, ci aplica o anumita ideologie in lupta
cu cei care nu se conformeaza acesteia si
care trebuie sa cada sub ghilotina terorii ju-
diciare. Lasii sunt cei care tac, mutandu-si
privirea in alté parte atunci cand se intél-
nesc cu raul.

Dupa ce am ascultat spovedania unui
judecator condamnat in sistemul judiciar
romanesc, printr-o odioasa farsa judicia-
ra, dupa ce colaborase cu puterile oculte,
pana la linia rosie peste care constiinta nu
i-a mai permis sa treaca, si inainte de a
muri Tn detentie, nu pot ignora aceasta cla-
sificare.

Toti judecatorii sunt asa? Nici vorbal
Din pacate, acestia sunt suficient de multi

w i puterea
Judecatoreascd face politica,
asemenea oricarei puteri,
cdci politica inseamnd tocmai

exercitarea puterii pentru
atingerea unui scop. A spune cd
Judecdatorii sunt sau trebuie
sd fie apolitici
este o ineptie”

pentru a conferi 0 anumita coloratura siste-
mului si @ pune mecanismele sale imunita-
re in imposibilitatea de a-I mai apara.

Quid lex sine iure?

Judecatorul nu poate avea o relatie epi-
dermica cu legea. Ca una dintre puterile
statului, corpul judecatorilor nu se raportea-
za la lege din exterior, ca si cand ratiunea ei
ar fi exclusiv treaba puterii legislative.

Legile au ratiunea lor obiectiva si su-
biectiva. Ratiunea obiectiva fsi are sursa in
logica fenomenelor naturale care caracte-
rizeaza fiecare domeniu reglementat juridi-
ceste. Legea nu poate schimba realitatea,
nu poate schimba natura. Ea are a o ad-
ministra in asa fel incat s& permita o viata
sociala armonioasa si sigura. Pentru a face
asta, legiuitorul trebuie sa inteleaga datul
inconturnabil din realitatea la care membrii
societatii au a se raporta si sa il transpuna
in limbajul dreptului potrivit logicii acestu-
ia. Abia din acest limbaj poate fi degajata
legea, care este adecvata scopului social
numai daca preia nu doar vocabularul, ci si
gramatica dreptului.

Legea nu este nici buna, nici rea. Binele
si raul tin de morala, iar nu de drept. Legea
se apreciaza dupa cum este adecvata sau
inadecvata atingerii scopului sau social,
care se raporteaza la valori precum echi-
librul, siguranta, predictibilitatea, egalitatea
sanselor, nediscriminarea sau discrimina-
rea pozitiva, dupa caz efc.

Rolul judecatorului nu este numai acela
de a aplica legea, asa cum ea a iesit de
pe banda de montaj a detinatorilor puterii
politice, dand expresie vointei acestora, Ci
si de a corecta derapajele legii de la drept.
De aceea vorbim despre puterea judecato-
reasca si spunem ca ea trebuie sa se in-
tegreze intr-un mecanism al echilibrului cu
puterea legislativa si cea executiva.

S fim sinceri. Cati judecatori o fac? In
ce fel echilibreazd azi puterea judecato-
reascé celelalte puteri. n ce fel le limitea-
z& inclinatia naturala spre abuz? in ce fel
le corecteaza erorile de judecata juridica?

Unii cred ca echilibrarea se realizea-
za pe cale penald, prin pedepsirea celor
care abuzeazd de puterea incredintata
lor in exercitiul, sa le spunem, ,sarcinilor
de serviciu”. Nu despre asta este vorba.
Sanctionarea comportamentelor deviante
individuale nu este esentialul puterii jude-
catoresti nici in sistemul bazat pe sepa-
ratia puterilor, nici in cel bazat pe echili-
brul si controlul lor reciproc (checks and

balancies). Puterea judecatoreasca trebu-
ie sa puna limita celorlalte puteri exact la
nivelul macro-raporturilor sociale la care
ele se manifestd, actiondnd de pe poziti-
ile stiintei dreptului pe care numai ea sau
mai ales ea 0 poseda, iar nu ca paznic de
noapte al celorlalte puteri.

Daca pe calea contenciosului adminis-
trativ oarecum asta se mai intdmpla cat pri-
veste limitarea actiunilor puterii executive,
cu privire la puterea legislativa a vorbi de
echilibru este o pura fictiune.

Desigur, judecatorul nu poate schimba
legea in mod radical, dar imaginatia lui
profesionala poate face enorm pentru a-i
repara ratacirea de drept, folosindu-i elas-
ticitatea naturala. Judecatorul nu este nu-
mai gardianul legii, ci si gardianul dreptului.
Or, quid lex sine jure? Ce este legea fara
drept? Una este lex si alta este jus, iar lex
din jus descinde si nu invers.

De aceea puterea judecatoreasca este
singura care este formata din absolventii
unei anumite scoli si tot singura care se au-
tocontroleaza. Toti cetatenii cunosc legea
sau macar se prezuma ca o cunosc. Numai
juristii cunosc si dreptul. Toti cetatenii sunt
tinuti sa aplice si apere legea. Numai jude-
catorii au puterea de a aplica si apara si
dreptul. Cati dintre judecatori inteleg lucrul
acesta si se comporta in consecinta?

Conflictul justitiei cu dreptul
si dreptatea

Judecatorul nu este legiuitor. Legiferarea
este atributul altei puteri. Dar judecatorul
devine un legiuitor sui generis atunci cand
legiuitorul titular a legiferat ignorénd logica
stiintei dreptului, riscand s& provoace re-
volta faptelor impotriva legii. O asemenea
revoltd este efectul a ceea ce numim in
mod curent nedreptate. Nedreptatea facu-
ta oamenilor prin nedreptatea facuta legilor
naturii (inclusiv celor ale naturii umane), ale
firescului, ale celor stabilite de Creator, indi-
ferent cine este acesta.

Pe de alta parte, sa observam ca ace-
leasi legitati obiective pot fi tratate diferit in
termenii legii juridice din cauza impactului
pe care il are identitatea culturala a unei
comunitati, precum si nevoile ei geo-politi-
ce si geo-economice, asupra gandirii juridi-
ce. Impreuné ele formeazé identitatea unei
natiuni si legea le sintetizeaza in expresie
juridica. Vorbim, sub un atare aspect, de
natura subiectiva a legii, dar nu despre
subiectivism si nici despre voluntarism, ci
despre specificitatea geneticii culturale a
unei comunitati organizate politic.



Legea nu ofera explicatii cu privire la ra-
tiunile ei, dar judecatorul, atunci cand o apli-
ca, trebuie sa aiba in vedere, ca sa vorbim
in termenii dreptului civil, nu numai cauza
imediata a ordinii prescrise de actul norma-
tiv, ci si cauza mediatad. Céand judecatorul,
in cadrul silogismului juridic, pune in relatie
premisa minora cu premisa majora, trebuie
sa cerceteze si interesul social mai larg si
s& modeleze concluzia in functie de acesta.
Fiecare hotarare judecatoreasca are impact
nu numai asupra raportului juridic concret
dedus judecatii, ci si asupra destinului na-
tional. Cine nu il intelege pe cel din urma
este un simplu birocrat judiciar, care creea-
za mai multe probleme decét rezolva.

In acest sens si puterea judecatoreasca
face politica, asemenea oricarei puteri, caci
politica inseamna tocmai exercitarea pute-
ri pentru atingerea unui scop. A spune ca
judecatorii sunt sau trebuie sa fie apolitici
este o ineptie. Totul este ca scopul sa fie
ocrotirea destinului national, iar nu unul de
casta sau unul subsumat agendei hegemo-
nilor regionali sau globali.

Pentru motive binecuvéantate, in detalii-
le carora nu avem de ce intra acum, stiinta
dreptului a conchis ca actele savérsite cu
incalcarea normelor legale imperative, in-
trucat acestea au un interes public, sunt
lovite de nulitate absoluta, care nu poate fi
acoperita in niciun fel si care poate fi recla-
mata in justitie fara limite de timp. In ciuda
acestui fapt, legiuitorul roman, pentru cauze
doar de el stiute, a stabilit ca o contestatie
in anulare impotriva unei decizii judecato-
resti pronuntate de un complet de judecata
ilegal format trebuie formulatd in maximum
treizeci de zile de la comunicarea respec-
tivei decizii. Aceasta in conditile in care,
spre deosebire de procedura arbitrala, in
instantele statale modul de compunere a
completului nu este comunicat partilor in
proces si nu este pus in discutia lor.

Pornind de aici, au fost respinse ca
tardive contestatiile in anulare formulate
dupa expirarea termenului-limita amintit,
impotriva unor decizii pe care chiar Curtea

,,[Nu este totul
sd aplicam legea formal corect.

Totul este ca din aplicarea legii

sd rezulte o concluzie folositoare

societatii, care sd facd
societatea sd meargd inainte,

iar nu sa se blocheze”
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Constitutionald a Romaniei le indicase ca fi-
ind absolut nule din cauza ca fusesera pro-
nuntate de complete formate potrivit unor
reglementari neconstitutionale, desi con-
testatarii nu aveau cum cunoaste situatia
cu pricina fnainte ca instanta de contencios
constitutional sa se fi pronuntat. In masura
in care legea aplicabila pentru a se ajunge
la 0 asemenea concluzie era contrara prin-
cipiilor proprii stiintei dreptului sau erau am-
bigui sau lacunare, judecatorii puteau apela
la analogia legii sau la analogia dreptului
spre a gasi solutia repunerii in termen, dar
in niciun caz nu se puteau duce acasa Si
dormi linistiti, cu sentimentul datoriei impli-
nite, stiind ca au lasat in inchisoare oameni
obligati s& execute sentinte absolut nule. Si
totusi asta s-a petrecut in Romania, iar vina
nu este numai a puterii legislative.

Procurorii sunt avocatii statului

Un al doilea blestem al sistemului nostru
judiciar este devalmasia dintre judecatori si
procurori, inghesuiti fortat in categoria ma-
gistratilor, pentru ca de acolo sa treaca in

=N

confuza ,autoritate judecatoreasca”.

Nu inteleg foarte exact care sunt avan-
tajele personale de tip existential conferite
cuiva din aceea ca este denumit magistrat,
fiind, in realitate, functionar public. La urma
urmelor, daca de aceasta denumire ne im-
piedicam, am putea renunta cu totul la ea.
Mentinerea ei in acest moment nu face
decdt sa estompeze pagubitor distinctia
care ar trebui sa fie clara pana si ultimu-
lui cetatean intre statutul social si functia
sociala detinute, respectiv de indeplinit de
procurori, pe de o parte, si judecatori, pe de
alta. Putem noi ignora aceasta distinctie?
Evident ca nu! Atunci sa o evidentiem cét
mai puternic, iar nu sa o escamotam.

Procurorul este avocatul statului. Sa nu
ne mai ascundem dupa deget. In SUA, de
pilda, de la care magistratii roméani iau lu-
mind, niciun procuror nu ezita sa spuna ca
el este in serviciul guvernului. in Romania,
procurorii vor s& fie independenti; ca jude-
catorii. Autonomia nu le este de ajuns.

Functia procurorului se construieste in
jurul conceptului de ,suspiciune rezonabild”
sau de ,suspiciune temeinicd”. Aparand in-
teresul public, procurorul nu trebuie sa lase
a scapa de cercetarea judecatoreasca Si
evaluarea faptelor sale de catre un judecator
nicio persoana in legatura cu care are suspi-
ciunea ca ar fi incélcat legile tarii. Pentru a
trimite pe cineva in judecata, procurorul nu
trebuie sa aiba o convingere mai presus de
orice dubiu rezonabil asupra vinovatiei ace-
lei persoane. Este suficient sa aiba un dubiu
rezonabil asupra nevinovatiei ei.

Nu orice suspiciune este insa suficien-
ta. Convingerea procurorului ca trebuie sa
actioneze are la baza o suspiciune sprijinita
pe indicii solide.

A-i cere procurorului sa stranga pro-
be atat impotriva, cat si in favoarea celui
pe care il cerceteaza este o utopie pros-
teasca. Cum si de ce sa faca asa ceva?
Procurorul nu este un ,hopa Mitica” judiciar.
El trebuie, pur si simplu, sa stranga probe
pe baza carora sa poata merge in fata ju-
decatorului cu constiinta ca suspiciunea sa
este intemeiata. Totul este sa nu ascunda
sau sa ignore probele care nu sustin ideea
acuzarii. Altfel, daca sunt motive de indoia-
|a rezonabila asupra vinovatiei, pe acelea
judecatorul le va descoperi arbitrand due-
lul judiciar dintre avocatul privat si avocatul
public.

Ca avocat al executivului, adica al acelei
puteri care are obligatia de a organiza apli-
carea legii si a o aplica in concret, procuro-
rul este un inalt functionar public care face
parte din executiv. Desigur, fragmentul de
putere specifica pe care il detine, respec-
tiv puterea de a urmari penal, inclusiv re-
curgénd la retinere si la masuri asiguratorii,
precum si de a exercita actiunea publica,
poate predispune la coruptie. Si nu este
vorba doar despre coruptia proprie avoca-
tului public, ci mai ales de aceea a sefului
sau politic, Guvernul.

De aceea, pentru ca procurorul sa nu
devina instrument al abuzului de putere
si al hartuirii politice, activitatea parchetu-
lui trebuie s& se bucure de autonomie. Nu
putem vorbi de independenta. Cum sa fie
avocatul independent in relatia cu clientul
sau? Aceasta mai ales atunci cand el este
integrat intr-un sistem ierarhic, menit a da
coerenta apararii intereselor legitime ale
statului.

In exercitarea atributiilor sale, adica atat
in ceea ce priveste decizia de a declansa
urmarirea penala, precum si in ceea ce
priveste concluzia cu care incheie etapa
urmaririi, nimeni nu trebuie sa il poata con-
trola sau stanjeni. Daca Guvernul trebuie
sa fie acela care isi alege avocatii, consti-
tuind corpul procurorilor, el nu trebuie sa fie
si acela care i trage la raspundere pentru
activitatea lor, ii sanctioneaza sau ii demite.
fn acest context, ar fi util ca si recrutarea si
examinarea lor in vederea angajarii sa fie
delegata unei institutii neutre specializate,
autonoma, la randul ei, in raporturile cu pu-
terea executiva. Un departament tehnic al
CSM s-ar putea ocupa de asta. Dupa cum
angajarea raspunderii disciplinare ar putea
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raméne de competenta Inspectiei judici-
are, in timp ce referitor la raspunderea
penald ar trebui infiintat atét un parchet
special, cat si o instanta judecatoreasca
speciald. Infiintarea SllJ fusese o decizie
corectd, iar desfiintarea sa, la presiunea
ilegitima a UE, a fost o eroare ce se cere
indreptata.

in rest, nu pe pozitie de egalitate cu
judecatorii trebuie pus procurorul, ci pe
pozitie de egalitate cu avocatii (privati).
Numai asa putem vorbi despre egalita-
tea armelor si despre procese judiciare
echitabile.

Spre deosebire de procuror, pozitia
judecatorului trebuie calibrata de cultura
,dubiului rezonabil’. Daca suspiciunea
intemeiatd trebuie sa fie steaua polara
a procurorului, judecatorul trebuie sa ca-
ute continuu nu ratiunea cea mai mica
pentru a confirma rechizitoriul, ci dubiul
cel mai mic pentru a-| achita pe inculpat.
Daca suspiciunea este puternica, procu-
rorul nu poate nici un moment s& actio-
neze gandindu-se ca se afla in fata unui
potential nevinovat. Judecatorul trebuie,
in schimb, sa refuze condamnarea nu
doar in cazurile fericite in care este con-
vins de nevinovatia celui adus la judeca-
ta lui, ci atunci cand are cea mai mica
indoiala cu privire la vinovatia acestuia,
cand are suspiciunea cea mai putin inte-
meiata (sic!) ca ar putea pedepsi pe unul
nu tocmai vinovat.

Tocmai pentru ca rolul lor social este
esentialmente diferit, fiecare privind sus-
piciunea dintr-un unghi total opus, intr-un
proces in care miza este in primul rand
libertatea individului si abia apoi apara-
rea bunului public, cele doua pozitii tre-
buie complet si clar separate.

Juniorii cunosc legile,
iar seniorii cunosc exceptiile

Multi judecatori si procurori, la un
moment dat, mai ales dupa indeplinirea
conditiilor de pensionare, se ,refugiaza”
in avocatura.

Sensul miscarii ar trebui sa fie exact
invers. Avocatii care au dobéndit faima
si avere, castigand procese grele, ar
trebui sa poata trece, printr-o procedura
simplificata, in pozitia de judecator sau

procuror. Reputatia este urmarea com-
petentei dovedite. Averea este paza im-
potriva tentatiilor coruptiei si garantia re-
zistentei in fata presiunilor politice. Cine
poate fi mai bun procuror sau judecator,
decét un fost avocat de succes?!

Invers, fostul judecator sau procuror
devenit avocat va fi mereu pandit de
suspiciunea ca poate castiga procese
in virtutea vechilor relatii de colegialitate
cu judecatorii sau procurorii inca activi,
dar si de tentatia de a profita de acestea.
Daca lucrul ar fi adevarat, si niciodata nu
este exclus sa fie, inseamna ca procesul
nu mai poate fi echitabil. Dar chiar daca
un atare rationament nu ar functiona in
realitate, simpla aparentd a functionarii
|ui Ti poate face pe unii sa nu isi mai pre-
gateasca temeinic apararile, mizand pe
vechile simpatii colegiale, iar pe altii sa
isi mareasca onorariile, vanzand speran-
te justitiabililor.

Judecatorul sau procurorul pensionar
si-ar putea gasi un rost social si satisfac-
tie la final de cariera in domeniul inva-
tamantului sau al cercetarii juridice, am-
bele in nevoie de oameni cu experienta
profesionald practica. Cercetarea juridi-
ca romaneasca era cea mai importanta
creatoare de doctrina si sursa principala
de inspiratie a practicii. Astazi ea este o
fantoma care nu produce mai nimic. A fi
avocat este mult mai profitabil... Pentru
cei care practica avocatura, nu si pentru
sistemul judiciar si stiinta dreptului.

Aceste ganduri nu sunt pure inventii
personale. Ele sunt inspirate din modul
in care tari cu un sistem judiciar vechi,
performant si respectabil isi formeaza si
recruteaza magistratii.

La noi, adesea, ne intalnim cu jude-
catori tineri si avocati varstnici. Ar trebui
sa fie exact invers. Juristii tineri cunosc
regulile. Juristii seniori cunosc exceptiile.
lar exceptiile nu se descopera la INM,
ci la bara. Pe la bara trebuie sa treaca
mai intéi juristii inainte de a fi judecatori,
pentru ca apoi sa asigure o judecata nu-
antata si inteleapta.

Asa cum in medicinad nu exista boli,
ci oameni bolnavi, asa in justitie nu sunt
tratate delicte, infractiuni sau contracte,
ci raporturi juridice concrete implicand
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justitiabili cu istoriile personale ale fiecaruia,
judecatorul trebuind sa aiba abilitatea de a
face trecerea de la standarde determinabile,
aflate in lege, la standarde determinate, sta-
bilite in pretoriu. Altminteri, imbracarea justi-
tiabililor in costume judiciare prét & porter va
oferi o societate ciudata, ridicola, inadecvata,
stanjenita si stanjenitoare.

Nu este totul sa aplicam legea formal co-
rect. Totul este ca din aplicarea legii sa rezul-
te o concluzie folositoare societatii, care sa
faca societatea sa mearga inainte, iar nu sa
se blocheze; care sa dea societatii convinge-
rea ca acela este drumul de urmat si sa o de-
termine sa il urmeze, iar nu sa o impinga pe
drumuri ocolitoare n sfidarea legii si justitiei.

Sé nu ludm numele
drepturilor omului in desert!

Ceea ce mi se pare grav - ar fi putin spus
doar dezamagitor -, este raportarea defectu-
0asa a multor magistrati, in special din tanara
generatie, la Constitutia Roméniei. Pe muli
se pare ca legea legilor ii impiedica sa faca
,dreptate” (sic!). ,Justitia”, in sensul de sistem
de drept, este denuntata ca obstacol in calea
,justitiei” ca dreptate, in sensul de valoare
psihomorala. Prea multe drepturi cetatenesti
in aceasta Constitutie (sic!). A le respecta in-
seamna ca ,dreptul” s& tina in loc ,dreptatea”
(sic!). O dreptate inteleasa, insa nu ca stan-
dard circumscriind drepturile individuale, ci
ca dogma a ,drepturilor colective” desprinse
de realitatea persoanei umane. Acestia sunt
cei pentru care penalul nu tine in loc civilul, ci
tine n loc civilizatia.

‘ ‘ Totul este ca din aplicarea
legii sd rezulte o concluzie
folositoare societatii,

care sd faca societatea si meargd

inainte, iar nu sd se blocheze”

Pe de alta parte, in conditile in care
Parlamentul Romaniei adopta pe banda ru-
lanta legi neconstitutionale, magistratii, dar
si avocatii, se ascund n spatele asa-numitei
prezumtii de constitutionalitate, fie perpe-
tudnd o ordine neconstitutionala, fie trans-
formand CCR 1in a treia camera legislativa.
De ce oare magistratii cred ca sunt tinuti
sa interpreteze si sa aplice toate legile, cu
exceptia legii legilor, a legii fundamentale, a
Constitutiei? Mai ales atunci cand este vorba
despre neconstitutionalitatea unor ipotetice
interpretari a legilor, artificiu de rationament
in spatele caruia insisi membrii CCR s-au
refugiat pentru a evita declararea unor acte
normative ca pur si simplu neconstitutionale,
nu se vede de ce judecatorii nu pot inlatura
direct prevederile contrare literei sau spiritu-
lui Constitutiei si fie le confirma, fie incarca
rolul instantei de contencios constitutional si
salile de asteptare ale clinicilor de boli ner-
voase, cerand deslusiri acolo unde lucrurile
sunt cat se poate de clare?

La fel se pun problemele si atunci cand este
vorba despre aplicarea dispozitilor Conventiei
europene a drepturilor omului, daca intre ele
si legislatia interna roméneasca apar contra-
dictii. Din momentul ratificarii, Conventia este
parte a dreptului intern, ca orice alta lege nati-
onala. Fiind vorba de drepturi ale omului, daca
intre dispozitile de drept intern cuprinse in
tratatele internationale ratificate de Parlament
si dispozitiile tot de drept intern cuprinse in le-
gile adoptate de Parlament exista contraziceri,
normele cele mai permisive, cele care stabi-
lesc standardele cele mai inalte ale libertati,
prevaleaza.

Ce a fost atunci cu hotararile judecatoresti
care au respins actiunile in contestarea unor
masuri luate in baza legilor avand ca obiect
regimul situatiei de urgenta declarate pentru
a raspunde sfidarilor pandemiei COVID-19,
cand acele legi erau vadit neconstitutionale,
ele coborénd sub standardele CEDO? Mutatis
mutandis la fel se pune problema si cu res-
pectarea decizilor CJUE care aduc atingere
protectiei drepturilor fundamentale coborand
nivelul standardelor din Constitutia Roméniei
si din CEDO.

Nu pot trece cu vederea nici obiceiul in-
stantelor judecatoresti roméne de a aplica dis-
pozitiile Conventiei Europene pentru Drepturile
Omului numai in conformitate cu interpretarile
de speta ale Curtii Europene a Drepturilor
Omului. Daca aceasta nu s-a pronuntat, nici
judecatorul romén nu interpreteaza Conventia.
Ca sa nu mai vorbim de cazurile in care inter-
pretarile Curtii de la Strasbourg nu sunt con-
vingatoare, pentru a nu spune mai mult. CEDO
nu este totusi Curtea de casatie in raport cu in-
stantele judiciare romanesti. Prea multi dintre
slujitorii jurati ai sistemului judiciar romanesc
sufera insa de un sindrom al servilismului fata
de tot ce este strain. Roménizarea acestui sis-
tem, nu in sens etnic, ci in sens cultural, moral
si politic se impune de urgenta.

Suprematia constitutiei, in pericol

Un alt aspect al lipsei respectului magis-
tratilor roméni fatd de identitatea nationala
a sistemului de drept roméanesc, astfel cum
a fost ea sintetizata si exprimata juridiceste
de Constitutie, il reprezinta contestarea su-
prematiei acesteia in raport cu dreptul UE
de catre multi dintre ei, cu o perseverenta
demna de cauze mai nobile. Unii considera
ca a proceda altfel ar fi semnul euroscepticis-
mului, iar acesta ar fi marca unui nationalism
primitiv si retrograd. Fals!

Contrapunerea radicald a suveranitatii
nationale si federalismului european, atét de
catre partizanii nationalismului folcloric, cat
si de catre cei ai globalismului zis progresist,
este semnul ignorantei acestor juristi. Ei nu
inteleg nici ce este UE - o federatie sui ge-
neris de state-natiune suverane - nici care
sunt raporturile dintre UE si statele mem-
bre - in conditille in care Uniunea nu este
o struto-camila amestecand sau alternénd
federalismul cu inter-guvernamentalismul,
ci un subiect colectiv de drept, in care, prin
sistemul atribuirii si distribuirii competentelor,
sunt asociate regulile specifice federatiilor
asimetrice cu cele ale federatiilor simetrice,
precum si cu cele ale descentralizarii puterii
in favoarea subiectelor federatiei.



Acestea sunt statele membre care au
creat si continuad sa dezvolte (prin extin-
dere si aprofundare) UE, in conformitate
cu prevederile Constitutiilor lor nationale
si in urmarirea intereselor lor nationale, in
masura in care acestea sunt comune. Prin
urmare, orice interpretari literale s-ar da
textelor Constitutiei romane, pentru a forta
concluzia potrivit careia ea insasi, respectiv
romanii care au validat-o prin referendum, ar
fi renuntat la propria-i suprematie, o minima
educatie juridica obliga a se observa ca UE
nu s-ar fi putut naste decat daca interesele
ei ar fi fost acelea ale membrilor, iar nu alte-
le, si modul s&u de organizare si functionare
ar fi fost conform cu legile fundamentale ale
acestora. Or, Constitutiile statelor membre
contin ceea este scris in ele, precum si inter-
pretarile date lor de catre instantele nationa-
le de contencios constitutional. Deciziile ce-
lor din urma, cu privire la constitutionalitatea
atat a normelor de drept intern, cat si a celor
de drept european inserate in dreptul intern
cu privilegiul prioritatii fatd de acestea, au
prevalenta asupra oricaror decizii (de drept
constitutional) ale CJUE si nu invers.

Ce jurist se poate indeparta de aceasta
interpretare juridica? O interpretare care tine
de stiinta dreptului. Numai unul incompetent
sau unul tradator sau unul care este si una,
si alta. Si totusi...

Ratacirea Almei Mater

Toate aceste derapaje de stiintd si de
constiintd au o sursa principala in dezastrul
fnvataméantului juridic din tara noastra. Trec
peste faptul c& studentii nu sunt pregatiti
moral-volitiv pentru a deveni elementele
constitutive ale uneia dintre cele trei puteri
ale statului, precum si peste acela c4 tinerii
ajung in Tnvatamantul universitar cu lacune
grave de cultura generala, de care vino-
vat este invatamantul preuniversitar, si ma
opresc la cei care predau si la ce se preda
in facultatile de drept.

In ciuda numelui lor, in aceste facultati
nu se mai preda drept, ci legislatie. Faptul
este evident mai ales in ceea ce priveste
disciplinele de drept public. Nu se preda
drept penal, ci Codul penal. Nu se preda
drept constitutional, ci Constitutia Romaniei.
Nu se preda drept procesual, ci Codul de
procedura.

Si pe cand predarea se mentine la nivelul
legislatiei si al interpretarii ei literale, nu se
incearca nici macar sa se prezinte ce conti-
nea sau ar fi trebuit sa contind expunerea de
motive care a sustinut promovarea textelor
respective pe cand erau in faza de proiect si
se straduiau s& capete forta obligatorie. De
ce legiuitorul, prezumat (din pacate numai
juris tantum) a fi intreg la minte si compe-
tent, a dorit ca prevederile legii sa fie asa
cum sunt si nu altminteri, nimeni nu se stra-
duieste sa cerceteze si explice. Rareori se
descrie drumul de la ce s-a dorit a se obtine
printr-0 anumita interpretare si ce s-a obti-
nut. Mai nimeni nu incearca a cauta cauza
diferentei intre intentie si rezultat. in schimb,
se pun in sarcina legii si a legiuitorului teze
pe care aceasta nu le cuprinde si acelea nu
le-a avut in minte, dar care sunt conforme cu
directivele politice ale puternicilor zilei.

»wAzZi nu se mai

cautd profesori pentru

a deslusi mesajul etico-juridic al

ramurilor de drept, ci ramuri
de drept pentru cei care

vor sd fie profesori”

‘ ‘ Indoielii prolifice

i-a luat locul

suspiciunea paralizantd.
Prezumtia de buna credinta
s-a transformat in

prezumtie de rea credinta.
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De pilda, desi Constitutia prevede cu su-
biect si predicat ca presedintele Romaniei are
rolul de mediator intre puterile statului, cali-
tate in care, evident, nu poate fi seful uneia
dintre ele, la cursurile de drept constitutional |i
se spune studentilor ca Romania este o repu-
blica semiprezidentiala, care are, pe cale de
consecinta, un executiv bicefal, presedintele,
botezat ,stiintific’ cu numele de ,sef al statu-
lui”, impartind sefia executivului cu prim-mi-
nistrul. Ce poate fi in mintea inca plastica
a studentului care isi da silinta s& citeasca
legea fundamentala a tarii sale si il aude pe
profesor debitand asemenea ineptii in afara
oricarei logici? Judecata lui este traumatizata
pe viata.

Unii se scuza spunand ca una este
Constitutia si alta practica devenitad cutuma.
Cutuma nu se poate naste insa decat in spa-
tile albe lasate de legiuitor sau pe terenul
normelor supletive, dar in niciun caz impotri-
va normelor imperative si in special a ordinii
publice.

Ce poate intelege tanarul care se initiaza
in tainele dreptului international public si care
afla ca anexarea Crimeei de catre Rusia in-
calca principiul integritatii teritoriale, creand un
precedent periculos, dar secesiunea regiunii
Kosovo nu incalca acelasi principiu si nu cre-
eaza niciun precedent care ar putea fi invocat
pentru a legitima fapte ulterioare de acelasi
tip? Cum se formeaza discernamantul acelui
tanar viitor judecator, procuror, avocat etc.?

Caracterul tot mai represiv al statului,
justificat si de teoriile aparute in contextul
razboiului Occidentului colectiv, caruia i s-a
asociat si Romania, cu terorismul, justificand
sacrificarea libertatii pe altarul securitatii, a
patruns si in facultatile de drept. Aceasta a
dus la incoronarea dreptului penal ca ,regi-
na a dreptului”. Patologia sociala, tratata de
dreptul penal, trece inainte normalitatii socia-
le, gestionata de dreptul civil.

Indoielii prolifice i-a luat locul suspiciunea
paralizantd. Prezumtia de buna credinta s-a
transformat in prezumtie de rea credinta.
Orice incredere in regularitatea aparentei,
care conduce la marirea castigurilor prin
accelerarea circulatiei capitalului, este con-
siderata a fi neglijenta sau abuz in serviciu.
Asumarea riscului, altadata premiata spre
folosul securitatii dinamice a creditului, este
acum aspru sanctionata, daca procurorul, ob-
sedat de evitarea pagubei, nu da aceeasi de-
finitie impreviziunii cu cei obligati s& faciliteze
profitul. Maxima potrivit careia cel a carui sin-
gura preocupare este sa nu piarda niciodata
pierde totdeauna, nu mai are nicio relevanta
in legislatia si practica judiciara roména.

Preluénd, prin reducerea sa la rolul de
cutie de rezonanta a legiuitorului, acest spirit
represiv si exaltdnd coercitia, Alma Mater a
ajuns sa bage in capul tinerelor generatii de
juristi ideea superioritatii a tot ceea ce se re-
alizeaza prin si in cadrul raporturilor juridice
verticale sau asimetrice, asupra a tot ceea ce
se exprima in raporturi juridice orizontale sau
simetrice, respectiv cele in care partile se afla
pe pozitii de egalitate juridica.

Cu aceasta convingere ies tinerii juristi de
pe bancile facultatilor, pentru ca apoi, daca

vor s& intre in magistratura, sa treaca si prin
masina de spalat creiere a Institutului National
al Magistraturii, unde, departe de a fi educati,
informati si formati la un nivel superior, sunt
indoctrinati pana in punctul in care ajung a
crede, de pilda, ca judecatorii sunt partenerii
de nadejde ai procurorilor; evident, in lupta cu
avocatii, si nu pentru a asigura guvernarea
legii, ci pentru a lupta in pseudo-,cruciada”
pornita impotriva asa-zisului ,rau” intruchipat
de adversarii puterilor oligarhice oculte, cazu-
te din Olimp in regatul lui Hades.

Lucrul nu este usor de corectat, atat timp
cat teoria generald a dreptului a devenit un
fel de dexteritate care, se sugereaza, mai
rau incurca decét ajuta la ceva, in paralel cu
multiplicarea in nestire a unor ramuri de drept
lipsite de o teorie generala sau, mai exact,
in imposibilitate de a degaja o teorie gene-
rala. Azi nu se mai cauta profesori pentru a
deslusi mesajul etico-juridic al ramurilor de
drept, ci ramuri de drept pentru cei care vor
sa fie profesori; iar asta nu pentru ca i pa-
sioneaza cariera didactica, ci pentru ca titlul
de profesor mareste onorariile de avocat sau
consolideaza pozitia de magistrat, oferindu-i
0 aura artificiala.

Orice lege a ajuns sa fie luata ca alibi
pentru a proclama nasterea unei noi ramuri
de drept. Cum legile se schimba des, instabi-
litatea legislativa fiind o alta racila a sistemului
nostru de drept care lasa fara nicio baza maxi-
ma nemo censetur ingnorare legem, studentii
absolva facultatea cu cunostinte deja depasi-
te. Faptul nu le apare insa foarte grav, intrucat
au aflat deja ca nici cunoasterea legii nu este
atét de importanta. Pentru magistrati, esentia-
le sunt instructiunile primite in plicuri galbene
de la ,statul subteran”, abilitat prin protocoale
secrete sau autoabilitat prin dreptul fortei sa
intre in cdmpul operativ a ceea ce a ajuns sa
tina locul actului de justitie. Pentru avocati cru-
cial este sa stie ce gandesc magistratii in fata
carora se afla despre cat de departe se poa-
te merge pe drumul faradelegii; jurisprudenta
voluntarista, daca nu chiar abuziva, a fiecarei
instante bate si legea, si dreptul.

Ce sa mai vorbim despre acele facultati
de drept devenite simple tiparnite de diplome,
cu absolventi trecuti prin nenumarate reexa-
minari in cadrul unor examene date pe grila,
ca la scoala de soferi? Cum poate arata sis-
temul nostru judiciar cu ,specialisti” si ,con-
stiinte” produse de un asemenea sistem de
fnvatamant juridic?

in loc de concluzii

Ma opresc aici. Lista deziluziilor este deja
lungd. Sa nu disperam totusi. Daca le vom
inventaria cu sinceritate, vom putea spera
ca intr-o zi soarele dreptului va rasari si pe
ulita noastra, iar lumina lui va transforma in
realitate iluzia unei justitii roménesti care sa
uneasca guvernarea legii cu dreptul si drepta-
tea, sistemul judiciar cu sistemul de drept si
cu justitia sociala intr-o treime unica si nedes-
partita, calibrand intreaga noastra existenta.

Stiu! Speranta nu este o politica, iar poli-
tica fara putere este o alta iluzie. Nimic, deci,
nu se obtine fara lupta. Sa luptam, asadar! Cu
cat mai mari obstacolele, cu atat mai valoroa-
sa va fi victoria si mai mare gloria. m



"

n proiect dedicat marilor juristi
romani din ultimul secol (pe care
l-am inceput in urma cu cativa
ani, in preajma evenimentelor
care au marcat Centenarul) si care continua
si astazi sub forma publicarii a 200 de lucrari
reprezentative poate constitui punctul de ple-
care pentru o dezbatere despre locul si rolul
juristilor in mileniul Ill, despre nevoia de mo-
dele, despre implicarea in viata cetatii.

Pentru pletora de savanti care au marcat
gandirea juridica, filosoficd sau sociologica
romaneasca, incercarea de actualizare per-
manenta a paradigmei marilor carturari juristi
din secolele XVIII-XIX a aparut ca fiind o ve-
ritabila misiune. Animati de exemplul Tnain-
tasilor, aflat mereu la temelia visului milenar
al unitatii nationale, intr-o maniera oarecum
vicariantd, juristii Centenarului s-au simtit in-
nobilati in rolul lor de continuatori ai ratiunii
juridice care a reunit spiritul Scolii Ardelene
cu cel pasoptist, unionist si regalist din seco-
lul XIX intr-un arc temporal ce a facut posibila
apoteoza visului romanesc numita atat de fru-
mos ,1 Decembrie 1918”.

Cine au fost acesti intemeietori si pontifii
lor? Descoperim nume importante de per-
sonalitati care s-au afirmat in lumea drep-
tului, dar si in lumile eterogene ale spiritului
si ale culturii nationale si europene: corifeii
Scolii Ardelene, lon Budai Deleanu, Samuil
Micu (primul filosof romén al dreptului), ur-
mati de faimosi juristi din generatia pasop-
tista precum Avram lancu, Simion Barnutiu,
Alexandru Papiu llarian, Vasile Alecsandri,
Eftimie Murgu, Petru Dobra. Acestora li s-au
adaugat juristii unionisti: avocatul si istoricul
Mihail Kogélniceanu, judecatorul si fabulistul
Alecu Donici, codificatorii din 1864-1865 ai
dreptului civil si ai celui penal, care au exal-
tat ideile de libertate, egalitate si fraternitate
preluate din Codul civil napoleonian, la care
s-a alaturat avangarda juristilor-filosofi care
au dat contur spiritului regalismului unificator
romanesc la scolile juridice de nivel universi-
tar: Simion Barnutiu, Vasile Conta, Petru Th.
Missir, Teodor Pacatianu, Virgil Constantin,
Dinu C. Arion, Alexandru D. Xenopol, Dumitru
Comsa, Constantin Bosianu, lon Peretz,
Dumitru Tocilescu, Vasilache Petroni, lon
Ghica, Vasile Boierescu, Alexandru Cretiescu,
Alexandru C. Sendrea, losif Hodos, Alexandru
Gavra, Emanoil Gojdu, Gheorghe Pop de
Bésesti, Moise Braniste, Camil Negrea, Vasile
Ladislau Baron de Pop, Theodor Mihali etc.

Galeria portretelor include (in ordinea cro-
nologica a datei nasterii) juristi care au contri-
buit la crearea si la consolidarea scolii roma-
nesti de drept si a culturii juridice nationale.
Sunt avocati, magistrati, profesori universitari,
oameni politici, multi cu studii stralucite (de
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Un secol de gandire juridica romaneasca.

REPERE ALE
SPIRITULUI JURIDIC

Prof. univ. dr. AURORA CIUCA, Universitatea ,,Alexandru loan Cuza”, lasi

‘ ‘ Publicarea a 200 de

lucrari reprezentative ale

marilor nume din domeniu

poate constitui punctul de plecare
pentru o dezbatere despre locul

si rolul juristilor in mileniul 111,
despre nevoia de modele, despre

implicarea in viata cetatii”

licenta sau doctorale) in marile universitati
europene (S. Alexandrescu, C. Dissescu,
C.l. Stoicescu, Matei B. Cantacuzino, E.
Herovanu, A. Juvara, P. Negulescu, |.N. Coroi,
A. Teodorescu, C. Stoicescu, N. Petrescu-
Comnen, A. Ré&dulescu, Istrate Micescu,
N. Titulescu, M. Djuvara, Traian Pop, N.
Dascovici, M. Eliescu, G.G. Vrabiescu, V.V.
Pella, T. lonascu, P. Demetrescu, O. lonescu,
C.Angelescu, Val. A. Georgescu, T. Draganu),
care au contribuit semnificativ la aceasta ope-
ra de devenire nationala. Unii dintre ei au fi-
gurat pe lista Academiei Romane ca membri
titlulari sau corespondenti (1. lonescu-Dolj, V.
Erbiceanu, V. Dongoroz, C. Stoicescu, Mircea
Djuvara, A. Teodorescu, Nicolae Titulescu,
Vespasian V. Pella, G. Fotino si N. Dagcovici)
pentru ca, ulterior, s& fie exclusi din motive ide-
ologice. Numerosi au fost cei care au ingrosat
randurile victimelor procesului de ,epurare”
din invatamént (A. Valimarescu, O. lonescu,
N.T. Buzea, Al.l. Georgescu) sau au sfarsit in
inchisorile unui regim nedrept (C. Stere) ori in
exil (G.G. Vrabiescu, N. Titulescu, V.V. Pella).
Ceea ce raméne este insa lectia de patriotism
si de profesionalism inceputa in zorii secolului
trecut, pe care cei ce astazi slujesc in templul
Justitiei trebuie s& o cunoasca.

Unii sunt mari deschizatori de dru-
muri in noi domenii ale dreptului: Dimitrie
Alexandrescu (primul student romén la
Sorbona), profesor de drept civil, decan al
Facultatii de Drept din lasi, pionier al dreptu-
lui comparat metodic in Romania; Constantin
G. Dissescu, avocat, profesor la Facultatea
de Drept din lasi (1882) si profesor de drept
administrativ si constitutional la Facultatea
de Drept a Universitatii Bucuresti, a pus ba-
zele dreptului constitutional si administrativ
in Romania; loan Tanoviceanu, intemeietorul
criminologiei roménesti; Paul Negulescu, fon-
datorul Institutului de Stiinte Administrative
din Romania; Anibal Teodorescu, fondator
al dreptului administrativ. modern; lon N.
Coroi, profesor universitar la Universitatile
din Bucuresti si lasi, principalul reprezentant
al papirologiei juridice in romanistica roma-
neasca; Andrei Ré&dulescu, presedinte al
Academiei Romane (1946-1948), intemeietor
al scolii de cercetare a dreptului romanesc;
Mircea Djuvara, profesor universitar, avocat,
este cel mai important reprezentant al filosofi-
ei dreptului romanesc; Vintild Dongoroz, avo-
cat, profesor universitar, membru al Asociatiei
Internationale de Drept Penal, a fost promotor
al metodei tehnico-juridice in studiul dreptului
penal; Constantin G. Rarincescu, fondator al
scolii romanesti de contencios administrativ, a
fost decan al Facultatii de Drept (1942-1944),
membru al Institutului de Stiinte administrati-
ve din Bucuresti, al Institutului International de

Stiinte administrative de la Bruxelles si mem-
bru corespondent al Institutului International
de Drept constitutional din Paris; Vespasian
V. Pella profesor la Facultatea de Drept din
lasi si la cea din Bucuresti, nominalizat la
Premiul Nobel pentru Pace (1926), ,parin-
te” al Dreptului international penal, fondato-
rul Asociatiei Internationale de Drept Penal
(in 1924) si fondatorul Biroului International
pentru Unificarea Dreptului Penal (1928);
George Antoniu, membru fondator (1994) si
presedinte al Asociatiei Romane de Stiinte
Penale, fondator si director al Revistei de
drept penal; Victor Dan Zlatescu, avocat,
profesor universitar, fondator al Societatii
Romane de Drept Comparat, membru al
Asociatiei Internationale de Drept Comparat
de la Paris.

O categorie importantd o constituie cea
a juristilor diplomati: Nicolae Titulescu, pro-
fesor universitar la Facultatile de Drept din
lasi (1905-1907) si din Bucuresti, ministru
al afacerilor straine (intre 1928 si 1936),
delegat permanent la Liga Natiunilor si, ca
0 recunoastere a meritelor sale exceptio-
nale, presedinte al Adunarii organizatiei doi
ani consecutiv (in 1930 si 1931); Vespasian
V. Pella, ministru plenipotentiar la Legatiile
Romaéniei de la Haga (1936-1938) si Berna
(1938-1940);  Nicolae  Petrescu-Comnen,
avocat, magistrat, profesor la Facultatea de
Drept din Bucuresti, ministru plenipotentiar
al Romaniei la Berna (1923-1928), la Berlin
(1928-1930) si (1932-1938) si la Vatican
(1930-1932); Victor Cadere, profesor univer-
sitar la Universitatile din Oradea si Cluj, mi-
nistru plenipotentiar la Varsovia (1932-1935)
si la Belgrad (1936-1938) si ambasador la
Belgrad (1939), trimis extraordinar si ministru
plenipotentiarla Lisabona (1941-1944), mem-
bru al Academiei Diplomatice Internationale
(1929) si al Academiei de stiinte Morale si
Politice din Franta; Grigore Gafencu, deputat,
ministru de externe, ambasador la Moscova
(1940-1941); Nicolae Dascovici, delegat la
Conferinta pentru codificarea dreptului inter-
national (Haga,1930), delegat la Conferinta
pentru unificarea dreptului fluvial (Geneva,
1930); Grigore Geamdnu, ambasador in
Elvetia (1959-1962) si in Turcia (1968-1971);
Constantin Statescu, ambasador in Olanda
(1984-1990).

Numerosi juristi au fost membri in pre-
stigioase asociatii internationale: Nicolae
Dascovici, profesorul de la Facultatea de
Drept din lasi, membru al The Econometric
Society (Colorado Springs), al Royal
Economic Society (Londra), al Office per-
manent de documentation juridique interna-
tionale (Haga); Mircea Djuvara, membru de
onoare al Academiei de Stiinte de la Boston;



Vintild Dongoroz, membru al Asociatiei
Internationale de Drept Penal (Paris);
George Plastara profesor la Universitatea
din Bucuresti, membru in Societatea de
Legislatie comparata (Paris); Traian Pop,
doctor in stiinte juridice la Viena, profesor
universitar la Facultatea de Drept din Cluj,
decan (1925-1926 si 1931-1932), membru
al Asociatiei Internationale de Drept Penal
din Paris; Traian lonascu, doctor in drept al
Universitatii din Paris, profesor de drept civil
laUniversitatile din Cernauti, lasi si Bucuresti,
vicepresedinte al Facultatii internationale de
drept comparat din Strasbourg; Octavian
lonescu, doctor in drept al Universitatii
din Paris, bursier Rockefeller si Humbold
la Universitatile din Berlin, Frankfurt,
Minchen, Jena si Viena (1932-1938), pro-
fesor universitar la Facultatea de Drept din
lasi (1941-1950), membru al Societatii de
legislatie comparata din Paris; Alexandru C.
Angelescu, profesor la Facultétile de Drept
din Oradea (1931-1934) si Cluj (1934-1947),
membru al Societdtii de legislatie compa-
rata din Paris; Nicolae Tatomir, profesor
la Facultatea de Drept din lasi, membru al
Asociatiei de Drept International si Relatii
Internationale; Mihail Vasile Jakota, profesor
universitar la Facultatea de Drept din lasi,
avocat (1940), judecator (1943), profesor
emerit al Facultatii de Drept (1998), membru
al Asociatiei de Drept international si Relatii
internationale.

Nu in ultimul rand, amintesc juristii care
au ocupat inalte pozitii in cadrul unor orga-
nizatii de profesionale de prestigiu sau in
instante internationale: Demetru Negulescu,
profesor la Facultatea de Drept din
Bucuresti (1906-1945), judecator la Curtea
Permanenta de Justitie Internationala de la
Haga (1920-1945), profesor la Academia
de Drept International de la Haga si la
Institutul de Tnalte Studii Internationale de
la Paris. Membru al comitetului de redac-
tare a Statutului Curtii Internationale de
Justitie; Alfred Juvara, doctor in drept al
Universitatii din Paris, profesor la Facultatea
de Drept din lasi (primul profesor de drept
international privat din Romania), membru
al Curtii permanente de arbitraj de la Haga;
Grigore Geamanu, profesor de drept in-
ternational la Bucuresti, membru al Curtii
de Arbitraj de la Haga (1965-1971); Tudor
Draganu, profesor universitar la Facultatea
de Drept din Cluj, profesor la Universitatea
Panthéon-Sorbonne din Paris, viceprese-
dintele Comisiei pentru probleme juridice,
parlamentare si drepturile omului @ Uniunii
Interparlamentare  (1967-1969); Octavian
Cépatina, cercetator la Institutul de Cercetari
Juridice al Academiei, profesor asociat al

Universitdtii Paris | Sorbona, cercetator
asociat la Institutul Max Planck, profesor
asociat la Academia de Drept International
de la Haga; Martian Niciu, profesor univer-
sitar la Facultatea de Drept a Universitatii
,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca, codirector
al Institutului international de drept spatial al
Federatiei Astronautice Internationale (Paris
1982-1985); Vladimir Hanga, profesor uni-
versitar la Facultatile de Drept din Bucuresti
si Cluj, reprezentatul Romaniei in Comisia
pentru Drepturile omului a O.N.U., arbitru
la Curtea de arbitraj permanent de la Haga
(1984-1989); Stanciu Carpenaru, profesor
la Facultatea de Drept a Universitatii din
Bucuresti (1959-2006), director al Institutului
de Cercetari ,Acad. Andrei Radulescu” al
Academiei Roméane (1985-1989), arbitru la
Curtea de Arbitraj Comercial International.

Cu sigurantd, mai sunt nume care au
intrat intr-un con de umbra al istoriei si care
asteapta sa fie redescoperite. Identificarea
celor prezenti in aceasta galerie, a operelor
lor reprezentative precum si selectia acesto-
ra nu a fost un demers facil. Sertarele mul-
tor arhive vor trebui deschise in continuare
pentru o binemeritata reconstituire a unor
destine roménesti. Selectia a 200 de titluri
semnate de mari juristi de-a lungul unui se-
col constituie un Inceput al acestui amplu
proces’. De altfel, preocuparile pentru recu-
perarea operelor unora dintre cei mentionati
exista deja (prin publicarea de volume oma-
giale, de traduceri, de studii sau culegeri de
documente?).

Exista, desigur, printre juristii contempo-
rani, personalitati de inalta tinuta academica,
recunoscute pe plan national si international,
teoreticieni si practicieni ai dreptului cu o
bogata experienta, autori ai unor valoroase
opere, care continua sa cultive cu reverenta
munca inaintasilor si ale caror nume se vor
inscrie in cartea de istorie a stiintei dreptului.
Gloria elitei juridice romanesti ii va urmari pe
toti, in egald masura, prin timp si prin forta
spiritului. m

1 Pana in prezent, in cadrul Proiectului Biblioteca
Marii Uniri au fost publicate 90 de volume la Editura
TipoMoldova, lasi, coordonate de Aurora Ciuca si
Aurel Stefanachi (seria Mari Juristi fiind deschisa in
2019 cu lucrarea lui St. Gr. Berechet , Istoria vechiu-
lui drept roménesc”). Céteva fragmente din acest
text sunt partial reproduse din introducerea la acest
volum.

2 Patru dintre cele mai valoroase lucrari ale lui Ves-
pasian V. Pella au fost traduse, de Asociatia care-i
poarta numele, din limba franceza si publicate la
Editura Hamangiu: Criminalitatea colectiva a statelor
si dreptul penal al viitorului (2017), Reprimarea pi-
rateriei (2015), Memorandum pentru pace. Protectia
pacii prin dreptul intern (2020) si la Editura Timpul,
Uratul in arté (2022).
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ra o zi in vara anului 2010.
Procuror de serviciu pe eve-
nimente, pe raza Parchetului
de pe langa Curtea de Apel
Brasov, am fost chemata la un accident
cu victime, in afara orasului. Masina de
la Parchet m-a purtat repede la fata lo-
cului, un perimetru deja inconjurat de
centura galbena, politie, ambulante si
public. Dincolo de centura, o masina
diforma in urma impactului, intoarsa
nefiresc, perpendicular pe linia desparti-
toare. Cioburi, parbriz rupt, portiere des-
chise ca si cum s-ar pregati sa iasa ci-
neva. M& apropii, e liniste multa, desi in
afara zonei evenimentului sunt multi, dar
si public, chiar apartinatori ai victimelor
(aflasem ca sunt trei politisti).

Zgomotul durerii la inceput de drum
se aude insistent. Intru in masina, cad
cioburi marunte pe mine, imi fac treaba
de procuror, ies. Jos, pe carosabil, un ca-
davru, cu fata acoperita. Ma apropii, insa
ma opresc la scurta distanta. Nu ridic ni-
mic, stiu ca acolo jos e Sorin. Politistul
de la DGA cu care stabilisem niste vec-
tori de actiune intr-un dosar, exact cu o
zi inainte. Acum, e o alta realitate. Ridic
capul si ma uit dupa colegii lui. Sunt pe
margine, cu lacrimi vizibile si speriati.
Dialogul cu ei se poarta normal, ca intre
specialisti, dar apasarea grea a suferintei
creste major. Sorin.

Aproape in acelasi an, in aceeasi hai-
na institutionala, plec la un accident de
tren. Aici putea fi un alt Sorin. Accesul
in trenul scos de pe sina se face greu,
kilogramele de la acel moment stau in
contrapondere cu iscusinta, facem CFL-
ul (cercetarea la fata locului) si apoi co-
bor, stau aproape de locomotiva contor-
sionata, scoasa partial si hilar de pe sina.
O contemplu si gandurile imi zboara de-
parte. Sorin. Aud vag un strigat alert si

Revin subit in realitate, ma uit la monstrul
de fiare si- vad cum se inclina periculos,
spre mine. Dau sa@ ma indepartez, imi fug
cizmele pe asfaltul imbibat de motorina,

SORIN

Av. ELENA HACH

reusesc in final, iar monstrul de fier rama-
ne si el in asteptare, surprins. Putea sa
fie un alt Sorin.

Vara anului 1998. Tineri procurori sun-
tem chemati la un omor. Proba de rezis-
tenta, cercetarea locului. Mi-au ramas in
simturi, mirosul greu si brutal al sdngelui
vechi, inchegat si fetida imagine a unui
nor alarmant de negru, de muste.

Multe, mari, insistente. Un alt Sorin.
Colegul de birou imi ofera, la intoarce-
re, cu grija un pahar de alcool tare pen-
tru dezinfectarea perpetua a simturilor.
Refuz cu indarjire, iar mirosul de atunci
imi devine tovaras rebel si insolent, iar
peste ani, camarad de viata. Probabil va
pleca doar la sfarsit. Cu atét mai bine.
Este credincios si nu tradeaza.

Justitia unui procuror este iluzie si
deziluzie, zi de zi.

Este Sorin in fiecare zi. Ea nu este 0
foaie A4, o ordonanta sau un rechizitoriu.
Este Sorin. lluzia stapanirii de sine si
deziluzia reculului sufletesc sau alterarea
structurii emotionale. Justitia unui procu-
ror nu este un numar de dosare, este ilu-
zia recoltei si deziluzia efectelor.

Justitia unui procuror nu se numara in
functii efemere si gaunoase, multe con-
damnate a priori prin compromisul pesti-
lential cu factori externi sau prin structuri
emotionale vulnerabilizate de duritatea
sistemului.

Justitia unui procuror se numara in
cazuri ,SORIN".

lluzia justitiei unui procuror este cea
care te cheama viclean la a suferi intéi cu
lacrimi, apoi cu carnea si cu oasele, apoi
cu sufletul si in final, pe linia continua a
aparatelor de resuscitare din camerele
de garda. Aceea este deziluzia pierderii
sensibilitatii umane in fata unei iluzii far-
data naucitor. m
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LIPSA Si SINGURATATEA

UDECATORILOR

In amintirea wparintelui” Zilei Justitiei Romane - Gavril losif Chiuzbaian

m cunoscut la o conferinta tinu-

ta la Bucuresti dedicata proprie-

tatii intelectuale pentru profesori

(gézduita de USAMV) o fiinta
de o delicatete, cultura, prezenta, eleganta
si bun simt, extraordinare: doamna Altaye
Tadl Desta, sefa programului de invatamént
la distantad a Organizatiei Mondiale a Pro-
prietatii Intelectuale. Mandra de originea ei
etiopiana, de Biserica Copta (ortodoxa) in
care a crescut farg a trai in Etiopia. Parintii
ei, sustinatori ai Imparatului Haile Sellasie
(asasinat in anul 1975 de Mengistu Haile
Mariam si inmormantat sub biroul acestuia)
au emigrat in SUA, unde Altaye si-a facut
studiile, devenind apoi functionar al OMPI.
A fost incantata sa afle de la noi ca Nico-
lae Titulescu, de la tribuna Ligii Natiunilor
de la Geneva, dupa invadarea Etiopiei de
catre italieni, a sustinut Etiopia si a cerut
scoaterea din sala a ,salbaticilor” ziaristi ita-
lieni care incercau sa-| boicoteze pe Haile
Sellasie, lucru care |-a costat demiterea din
functia de ministru de externe al Romaniei,
dar care face ca acesta sa aiba un portret
in Biserica Sfanta Treime din Addis Abeba.
La fel ca imparatul Haile Selassie si despre
care am amintit aici pentru spusele lui care
ar trebui s& ne rusineze atunci cand tacem
de frica: ,De-a lungul istoriei, ceea ce a fa-
cut ca raul sa triumfe a fost inertia celor care
ar fi putut actiona, indiferenta celor care
aveau mai multa minte, tacerea vocii justifiei
cand conta cel mai mult”. Sau filosoful critic
al Revolutiei franceze, anglo-irlandezul Ed-
mund Burke: ,Pentru ca raul sa triumfe, este
suficient ca oamenii buni s& nu faca nimic”.
Si pe care il amintesc aici pentru ca partea
buna a justitiei nu face nimic spre a opri par-
tea cea rea.

Mai sunt doua motive pentru care am
dat curs invitatiei de a scrie aici un text:
(i) sa repar o ,nedreptate” ce i s-a facut lui
Gavril losif Chiuzbaian si (i) de a propune
ca Ziua Justitiei sa fie atunci cand trebuie
si cand poate fi cu adevarat serbata, iar nu
atunci cand nimanui nu-i prea arde de ea.
Sper insa sa nu se supere prea mult pe
mine judecatorii (eu ma simt tot judecator
in sinea mea) pentru ceea ce am a spune
aici despre ei.

*
* %

Un adevar ce ar putea supara pe multi:
Acela c& avem o justitie imatura. La propriu
si la figurat. La modul propriu, pentru ca a fi
judecator la 25 de ani este prea devreme,
iar a deveni pensionar la 50 de ani este
mult prea devreme. La vérsta maturitatii
profesionale, judecatorii abandoneaza justi-
tia pentru ca necoptii la minte facatori de
legi au facut mai convenabila pensionarea

Prof. univ. dr. VIOREL ROS,
Universitatea
Nicolae Titulescu
din Bucuresti

‘ ‘Mi—e greu mie s spun ori
sd raspund la intrebarea de ce
toti judecatorii au tiacut mélc
atunci cand unul dintre ei s-a
retras din activitate cu o pensie
reprezentind echivalentul a

vreo 20.000 de euro/lund,

sumd care a scandalizat
Romdnia intreaga,

dar nu si pe magistratii ei

decat munca: oare cine nu ar sta fara sa
munceasca avand un venit mai mare decat
daca ar munci! Este grea munca de jude-
cator. Dar a celui care opereaza cum este?
Dar a profesorului care trebuie sa educe, sa
invete, sa invete el insusi mereu, sa se sta-
paneasca in fata copiilor si a parintilor, cum
este? Judecatorul dobandeste maturitate
deplina pe la 40-45 de ani si devine olimpi-
an dupa 50 de ani! Adica exact atunci cand
poate sta pe 0 pensie mai mare decét sala-
riul. Si ,sta” este un fel de a spune, pentru
ca, de fapt, nu... nu sta! Judecand pragma-
tic, cei care procedeaza astfel sunt realisti
si pragmatici. Nu pot fi suspectati de lipsa
de maturitate. La figurat, justitia noastra
este imatura, pentru ca se poarta astfel. De
exemplu, facand greva/protest fara sa aiba
dreptul. Pedepsind pe justitiabili, dar selec-
tiv, fara ca ei sa aibd vreo vind. Incasand
salariul ca si cum ar munci. Tacand atunci
cand cei rai fac rau justitiei. Cand cei care
au abuzat nu au fost aratati cu degetul de
cei buni. Cand i-au luat de model pe cei
care au abuzat.

*
* %

Justitia nu inseamna doar judecatori(i),
chiar daca in mentalul colectiv (dar si al lor,
al judecatorilor) justitia si judecatorii sunt
socotiti a fi una. Ei, judecatorii, sunt, fara
indoiala, parte importanta si dupa multi,
partea cea mai importanta a justitiei, iar prin
obligatia pe care o0 au, aceea de ,a spune
dreptul”, prin imperium-ul de care dispun i
care confera forta obligatorie hotararilor lor,
prin faptul ca doar ei au dreptul de a hotari
asupra libertatii, onoarei si averii semenilor
lor, in buna masura asa si stau lucrurile. Asa
cred si ei, judecatoriil Si totusi, judecatorii
nu sunt singurii ,eroi” ai justitiei, pentru ca
pana la dreptul spus de ei este cale lunga,
este un drum greu pe care multi il strabat.
Pe acest drum anevoios se afla si cei care
fac dreptate/justitie in felul lor discret si im-
paciuitor (notari, mediatori, arbitri), cei care
negociaza si redacteaza contracte si multe
alte acte juridice (consilieri juridici, avocati),
cei care incearcd sa descélceasca incalcite
relatii, raporturi si dispute juridice dintre parti
spre a le pune limpezite pe masa celor de la
care cerem dreptate (si nu uit desigur ca nu
de putine ori lipseste nu doar limpezimea,
ci chiar si adevarul adevarat), adica avocatii
particularilor si cei ai statului, dar si cerceta-
tori si profesori care deslusesc probleme si/
sau formeaza pe ceilalti. Si cred ca asa a si
fost gandita ,Ziua Justitiei”, pentru ca daca
ar fi fost gandita altfel, atunci ideea de justi-
tie ar fi una simplificatoare si toti cei care o
sarbatoresc ca fiind (si) a lor, fara a fi insa
judecatori, ar fi doar niste uzurpatori! Cred

insa ca ziua justitiei este si a justitiabililor si
a celor care ar putea deveni justitiabil, dar si
a celor care, chiar de nu vor avea vreodata
un contact direct cu justitia, sunt si vor fi in-
teresati de mersul ei.

In acest an ,Ziua Justitiei” a fost una tris-
ta, poate cea mai trista si mai apasatoare
dintre cele 29 céte au fost pana acum in
Romania pentru judecatori. Si asta nu doar
pentru ca judecatori au lipsit de la aceasta
sarbatoare (cu exceptia care ii onoreaza,
pentru ca demonstreaza ca ziua justiti-
ei este respectata, aceea a judecatorilor
Inaltei Curti), cat pentru motivele pentru
care au lipsit, primul fiind acela ca lumea
politica de la noi, intr-un acces de populism
si demagogie, pare (parea?!) decisa sa o
intoarca in timp la statutul de prost sala-
rizata, ,platindu-i” in acest fel niste polite
(unele meritate, dar nu asta era solutia), al
doilea este acela ca populatia, intoxicata cu
informatii false, sustine acest demers fara
sa-i constientizeze urmarile si al treilea,
acela ca in acest moment de mare cumpa-
na judecatorii sunt aproape singuri, chiar i
dupa ce lucrurile s-au mai linistit un pic, iar
cei care i sustin risca sa fie ei insisi ziditi.

Ca fost judecator ma declar solidar cu
ei, cu cei buni (sigur, cu aceia pe care eu fi
cred buni) iar ca avocat si profesor ma simt
dator s&-i apar in fata nedreptétii pe cale de
a li se face, spunand insa mai intai raspicat
ca eu nu am nimic de aparat pentru mine in-
sumi, apoi, ca eu cunosc justitia din interior,
dar si din exterior, ca-i stiu bunele si relele,
ca avand functii de conducere in justitie am
aparat si am sustinut intotdeauna interesele
judecatorilor gandind insa mereu la justitia-
bili, ca netraind intr-o lume cu respect pen-
tru toate cele 10 porunci care ne-ar scuti de
orice nevoie de autoritate, de judecati si de
pedepse lumea are nevoie de judecatori Si
ca pentru a avea drepti si buni judecatori
avem multe de facut, iar intre cele ce trebu-
ie facute se numara un salariu decent, care
sa le asigure confortul in timpul vietii active
si compensarea privatiunilor la care sunt su-
pusi dupa retragere.

Sunt multe de spus despre justitia noas-
tra si despre cum a ajuns acum sa fie pusa
la zid, la stalpul infamiei, aproape crucifica-
ta. O justitie care si-a dobandit cu greutate
statutul meritat si comparabil cu cel al justi-
tiei din tarile in rand cu care ne-am dori sa
fim cu totul si care, in ochii celor din afa-
ra ei, in ultimii ani, a oscilat intre marire si
decadere, intre sperante si deziluzii, intre
parerea ca e buna si isi face bine treaba
si aceea ca s-a compromis (prin nestiinta,
abuzuri, rea-credinta, inconsecvents, lucruri



care s-au si petrecut), intre impresia c& este
independenta si aceea ca este dependenta
(si inca nu-i destul acest ultim cuvant, dar
scriu despre ei, nu impotriva lor!).

Realitatea trista este ca in Romania, pu-
terea politica din cel mai intunecat deceniu
(ne aflam de mult in cel de-al doilea deceniu
intunecat, dar n-a venit inca vremea pentru
deplind cunoastere, intelegere si judecata
a raului acestuia) al istoriei noastre recen-
te, cu sprijin direct sau indirect dar intot-
deauna interesat din afara tarii, impreuna
cu odiosi din serviciile secrete care si-au
calcat juramantul si au ,uitat” ca treaba lor
e a Tarii, nu a celor ce au vrut sa faca din
Tara mosie personala sau corabie buna de
scufundat cu tot cu echipajul ei (poporul ro-
man, din care 6 milioane sunt in autoexil),
profitand si de slabiciunea judecatorilor, dar
si a avocatilor (cei ai statului, adica procu-
rorii, dar si cei ai particularilor), a asezat in
fruntea ei oameni scoliti parca de Tomas de
Torquemada, Nicolau Eymerich si Antoine
Quentin Fouquier de Tinville la un loc si
care au maculat nu doar justitia ca institutie,
ci i au compromis-o ca idee.

Cu astfel de oameni in capul ei si cu ast-
fel de oameni ca lideri informali de opinie
justitia nu putea urma decét modelul de tris-
ta amintire al celor inainte amintiti. Adica al
unei justitii care, in componenta ei ,penald”
de varf, s-a pus adesea in slujba raului, nu
a binelui, in slujba unor sperjuri, iar nu in
aceea a dreptilor, in slujba celor care vor
tara noastra pentru ei, iar nu pentru saracul
popor romén. Nu sunt multi cei care au fa-
cut asta, dar cei vizibili, cei care au construit
imaginea justitiei noastre, cei care au arun-
cat asupra ei anatema unei justitii nedrep-
te si politizate sunt cei putini si rai, nu cei
multi si buni, dar care, din pacate, au tacut.
Probabil nu vom putea stabili niciodata raul
intreg si pagubele imense ce au facut tarii si
poporului roman aceasta mana de oameni.

A dobandit justitia noastra putere prea
multd?! As spune cé in parte i s-a dat, in
parte si-a luat, dar nu stiu care este par-
tea mai mare. Cu ani in urma, un ministru
al justitiei abia Tnscaunat, a facut public o
afirmatie socanta, aceea ca puterea nu se
da, se ia! Este socanta pentru ca, ,luarea/
preluarea puterii” este proprie regimurilor
tiranice, iar nu celor democratice in care
puterea se da unor reprezentanti alesi din
popor pentru a se ocupa de treburile publi-
ce (sund lemnos si gaunos, dar formularea
este inevitabild!), iar ministrul care a spus-o
nu poate fi in nici un caz banuit de nestiinta

Gavril losif Chiuzbaian

wJustitia noastra
nu este acolo unde ar trebui
sd fie, dar despre lipsa

de maturitate si cauzele ei,

cu alta ocazie...”
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de carte si eu cred ca aceasta a fost (doar)
una dintre acele greseli (nu singura!) care
a marcat in rdu mersul justitiei. Si aceasta
pentru ca luata tale quale, judecatorii, sti-
mulati in buna masura si de o parte a puterii
politice in cap cu presedintele tarii, au in-
ceput sa creada ca isi pot lua ei insisi cata
putere vor. Si si-au si luat, dar ceea ce a fost
mai grav a fost faptul ca judecatorii nu au
bagat de seama ca deasupra lor s-a asezat
o0 ,putere” abuziva, aceea a avocatilor sta-
tului si ai serviciilor secrete, care s-au purtat
ca unelte ale puterii politice. Nu toti, dar cei
care au facut-o au fost cei care au devenit
vizibili. Facandu-i de ras si pe ceilalti.

Este interesant de relevat si mecanismul
de creare a justitiei obediente: salariile au
fost marite, iar pensiile, gandite la un nivel
care sa le faca mai atractive decat munca
in roba, pentru a-i determina pe cei vechi si
experimentati, dar nealiniati, s& plece spre
a face loc noilor, multi entuziasti si pregétiti,
dar neexperimentati, intre care se aflau insa
si unii cu probleme de comportament (e mai
mult de atat, dar ramane scrierea si asta
obliga la retinere in exprimare) si imbétati
de putere. Este motivul pentru care justitia
noastra nu este acolo unde ar trebui sa fie,
dar despre lipsa de maturitate si cauzele ei,
cu alta ocazie. Dar si dintre cei cu vechime
si maturi ca varsta s-au gasit destui insetati
de putere si care au abuzat de ea punan-
du-se in slujba puterii. intre cei cu dreptul Si
puterea de a decide soarta intregului corp
al judecatorilor si procurorilor s-au aflat insa
destui care n-au inteles ca a-i dezbraca de
roba pe nedrepti si pe cei bolnavi cu ade-
varat (sunt si dintre aceia care testati cu
adevarat s-ar dovedi c& n-au dreptul sa fie
ce sunt) sau bolnavi doar de putere si a nu
avea mila pentru acestia este in folosul cor-
pului magistratilor, al justitiabililor si al Tarii.

Mi-e greu mie sa spun ori sa raspund la
intrebarea de ce toti (buni si rai, impreuna)
au tacut mélc atunci cand unul dintre ei s-a
retras din activitate cu o pensie reprezen-
tand echivalentul a vreo 20.000 de euro/
lund, suma ce care a scandalizat Roménia
intreaga, dar nu si pe magistratii ei, care
au judecat stramb ca e mai bine sa-| imiti
pe acela, daca se poate, decat sa te dezici
(barem) de asemenea tupeu.

*
* %

Este greu de inteles (si nu cred ca doar
pentru mine!) ratiunea pentru care Ziua
Justitiei din Roménia a fost stabilita, in anul
1994 (HG nr. 364), in prima duminica a lunii
iulie. Ministrul justitiei de la acea data, dom-
nul Gauvril losif Chiuzbaian, avea de prim
consilier pe domnul Theodor Rus, un fost
bun presedinte de tribunal (in Harghita) in
care avea mare incredere (avea si de cel)
si cred ca ideea (laudabila in saune, a) in-
stituirii acestei zile a fost gandita de cei doi
impreuna (dar nu am dat nicicum de domnul
Rus spre a ma asigura ca asa este), iar de
bunele lor intentii nu am nici un motiv de a
ma indoi.

Domnul G.I. Chiuzbaian fusese, ince-
puturile vietii profesionale judecator si mai
apoi, manat si de alte preocupari de suflet
si de minte, a inclinat balanta cand intr-o

parte, cand in alta, fiind ba functionar mi-
nisterial prin cele ale culturii, ba prin cele
ale dreptatii. Avea si har scriitoricesc (a fost
coscenarist al filmului ,Instanta aména
pronuntarea” realizat in anul 1976, cu o
distributie actoriceasca impresionanta si in
regia lui Dinu Cocea), a scris eseuri, poezii,
studii istorice, lucrari relevante de drept si a
fost reintemeietor al revistei ,,Palatul de
Justitie”. Era avid de cunoastere (de oa-
meni si de lucruri noi) si de comunicare, i
placea (uneori prea mult) sa vorbeasca in
fata publicului, constient de valoarea si far-
mecul sau oratoric, era dornic de a-si intéini
omologii, de a vorbi cu ei si de a stabili cu
acestia relatii personale (,,ministru pentru
relatia cu universul”, |-a caracterizat cu
umor fin un alt personaj politic important
al acelor vremuri). Era boem, elegant in
exprimare si in tinutd (un aristocrat, a spus
despre el Daniela Ciochina, fosta membra
a CSM), de o desavérsita politete, cu mult
bun simt, moderat si tolerant, desi, ca ori-
ce mason, era si orgolios Si perseverent in
atingerea tintelor sale.

Domnul Chiuzbaian fusese numit minis-
tru in martie 1994, in vremuri grele pentru
justitie (in acel an, Tribunalul Bucuresti, al
carui presedinte eram, avea 61 de judeca-
tori care au solutionat 54.000 de dosare,
conditiile de lucru era proaste, cladirile, in
ruina si insalubre, salariile judecatorilor,
mici) si dupd ce, cu numai o zi inainte, se-
ful sau de atunci, un secretar de stat din
Ministerul Justitiei, il amenintase ca ,il da
afard” dupa un schimb de replici taioase si
pentru pricini doar de ei stiute. Si incerc sa-
mi imaginez reactia secretarului de stat (un
exceptional judecator de scaun, dar atins
si el de microbul politicii, hiba grea si rea a
justitiei noastre) care-l amenintase pe dom-
nul Chiuzbaian cu destituirea, cand, in ziua
urmatoare, invitat la inscaunarea noului
ministru, acesta a anuntat pastrarea sa in
functia de secretar de stat, uimindu-i pe toti
cei care stiau incidentul din ziua precedenta
prin eleganta sa.

Nu am insa indoiala ca instituirea ,Zilei
Justitiei” a fost si un gest politic si o incerca-
re a ministrului de a demonstra ca se ocu-
pa si lucreaza cu folos, dar si de a castiga
simpatia/bunavointa judecétorilor. Dar la
vremea aceea, nevoile si gandurile judeca-
torilor erau la lefuri, la numarul de dosare, la
ruina ,palatelor”, la dotarea instantelor (cine
mai stie ca in anul 1994 am achizitionat
cate un calculator pentru fiecare instanta si
am angajat o cunoscatoare sa ne invete a
lucra cu ele?!) la inflatia galopanta si care
se indrepta catre una cu trei cifre, la inflatia
de legi (inclusiv de legi populiste, politicia-
niste si proaste, dar in aceasta zona a le-
giferarii lucrurile stau acum mult mai prost
decat atunci) si mai putin la aceea a unei
,Zile a justitiei”. Unele dintre ele au fost re-
zolvate de ministrii care au urmat domnului
Chiuzbaian, dar despre cét bine si cat rau
au facut justitiei si justitiabililor urmasii lui
in biroul ocupat candva si de un urias al
dreptului pe nume Constantin Hamangiu
(nu a fost singurul urias ministru, dar a fost,
dupa stiinta mea, singurul ministru al justitiei
care si-a donat averea inca din timpul vietii,
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Academiei Romane', pentru acordarea unor
premii pentru opere literare, intre cei pre-
miati find Lucian Blaga, George Calinescu,
lonel Teodoreanu, lon Irimescu, Mihail Jora),
de nu se vor razgandi cei care m-au invitat si
conduc revista Palatul de Justitie, poate voi
reusi sa scriu alta data.

Eu cred cu tarie si ca justitia noastra ar
trebui sa-si scrie, fara ura, fara partinire, fara
amestec din afara, altul decét cel necesar
cercetarii, istoria asa cum a fost si c& aces-
ta ar putea fi, ar trebui sa fie, un proiect de
cercetare al Academiei de Stiinte Juridice
din Romania. Cred ca ar fi in folosul judeca-
torilor de ieri si de azi, dar si al justitiabililor
de azi sa stie si unii, si altii ce a facut justitia
rau si ce a facut bine spre a sti cum sa faca
doar bine. De altfel, cred ca acelasi lucru ar
trebui sa-| faca si avocatii statului, si avocatii
particularilor, dar si multi altii care, intr-un fel
sau altul, au marcat istoria noastra (a Tarii, a
Romanilor, a prietenilor si/sau a dusmanilor).
Cred ca este vremea pentru a ne vindeca de
ura si de a ne salva.

*
* %

Am o datorie de constiinta fata de dom-
nul Gavril losif Chiuzbaian. Aceea de a-i
spune ce n-am stiut a-i spune in timpul vieii,
de ce n-a vorbit in seara zilei de 6 noiembrie
1995, atunci cand, din pozitia de presedinte
al Tribunalului Bucuresti si de administrator
al cladirilor justitiei bucurestene, am organi-
zat, la Casa Centrala a Armatei, aniversarea
a 100 de ani in Palatul de Justitie. Palatul
era la acea vreme proptit cu schele de lemn
in interior, dupa ce cutremurele si vremurile
l-au subrezit din temelii. Ne-am propus sa
obtinem sprijinul presedintelui Romaniei, al
Parlamentului si al Guvernului pentru a refa-
ce Palatul si ,a-i da stralucirea de altadata”.

Am invitat si au acceptat invitatia noas-
tra presedintele, prim-ministrul, ministrul
justitiei si ministrul finantelor, presedintii

! Actul de donatiune (testamentul) a fost intocmit la
data de 22 decembrie 1929 pentru ,infiinfarea unui
insemnat premiu literar, artistic si juridic pentru stimu-
larea si incurajarea celor mai superioare manifestafi-
uni ale mintei si sufletului roménesc”, donatia avéand
ca obiect ,suma de 5 milicane de lei si inscrisuri
funciare rurale (...), fruct al economiilor mele, al vietii
mele modeste ce am dus si al unei muncijuridice féra
preget de aproape 30 de ani...”.

Camerelor Parlamentului si presedintii celor
doua Comisiilor Juridice ale Parlamentului.
Ziua evenimentului (6 noiembrie) a fost
stabilita in acord cu invitatii si programele
acestora, in particular cu acela al presedin-
telui, de aceea nu s-a putut tine la data de
15 octombrie.

Cred adesea ca daca ,lucrurile se in-
tdmpla altfel decat ni le dorim, atunci tre-
buie sé& le acceptam asa cum se intdmpla”
(doamna Gabriela Barsan mi-a spus asta
in februarie 1990, dar nu stiu daca azi mai
crede la fel, retrasa intr-o alta lume dupa ce
i s-a intdmplat, ceea ce cu siguranta nu si-a
dorit si nu a meritat), pentru ca tot ceea ce
ni se intdmpla, este scris in stele si ca daca
avem uneori alternative in alegeri (bine sau
rau), adesea nu putem decat sa ne supu-
nem. Asa a fost si atunci, la evenimentul
nostru!

La data de 4 noiembrie 1995, la ora
21.30, pentru ca nu a mai vrut doar sa vor-
beascd despre pace, ci sa si facd pace,
pentru c& socotea ca au murit prea multi si
a curs prea mult sénge, pentru ca voia sa
puna capat urii spre a trai in armonie cu
palestinienii, prim-ministrul israelian Ytzhak
Rabin, participand la un miting pentru pace
in Piata Regilor Israelului din Tel Aviv (azi,
Piata Rabin), a fost ucis cu doua gloante de
pistol de un tanar de 25 de ani, Yigal Amir,
student la drept si extremist radical evreu,
care il considera pe Y. Rabin, pentru dorinta
si intentia sa de a face pace cu palestinienii,
un ,rodef” (ceva intre tradator, criminal) ca-
ruia trebuia sa i se aplice ,din rodef”, adica
legea iudaica in temeiul careia oricine putea
sa-l omoare ca dusman al evreilor.

Asasinatul comis de Yigal Amir a schim-
bat mersul istoriei omenirii si mai ales pe cea
a evreilor si palestinienilor, pentru ca in loc
de pace, acestia sunt si azi intr-un conflict
politic si sangeros, intr-un soi de razboi ne-
razboi fara perspective de incheiere intr-un
viitor apropiat?.

Cel care ne-a stricat si noua evenimen-
tul aniversar, extremistul radical Yigal Amir
(care nu era singurul in dezacord cu cel pe
care |-a asasinat si nu a fost singur la comi-
terea crimei, avand cel putin doi complici, de
implicare fiind banuit, dar nu si demonstrat,
chiar si Shin Beth®) a fost condamnat la in-
chisoare pe viata si la alte doua pedepse cu
inchisoare (impreuna cu cei doi tovarasi ai
sai identificati). A stat 15 ani izolat si in pe-
nitenciarele care l-au gazduit s-au construit
camere speciale pentru el.

Absenta (motivata a) presedintelui
Romaniei de la evenimentul din 6 noiembrie
1995 a facut insa ca si alti inalti oficiali sa
lipseasca, asa incét intentia noastra de a-i
sensibiliza si a-i capacita pe guvernanti pen-
tru renovarea Palatului de Justitie nu si-a
atins scopul la nivelul pe care ni I-am dorit,
dar ca sarbatoare a Justitiei a fost apreciata

2 Ceea ce se intampla acum (octombrie-noiembrie
2023) in Israel si Gaza este revoltator si demonstrea-
Za ¢a, in realitate, acolo nu se vrea pace de cei care
ar putea aduce pacea.

® Poate ca este doar o greseald ori o exagerare ba-
nuiala exprimata si retractatd de B. Netanyahu c&
Mossadul, care este parte a Shin Beth ar fi stiut, ar
fi vinovat daca n-a stiut... de ce urma sa faca orga-
nizatia Miscarea de Rezistenté Islamica - Hamas.
Dar daca nu e?
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Eu cred cu tarie
§i cd justitia noastrd ar trebui
sd-si scrie, fard urd, fara partinire,
fara amestec din afara, altul
decdt cel necesar cercetarii, istoria

asa cum a fost si ca

acesta ar putea fi,
ar trebui sa fie.

‘ ‘ Am cdutat si la altii

wZiua Justitiei”,

iar cercetdrile mele

m-au dus la concluzia ca noi
am fost absolut originali,
neimitind pe nimeni, pentru cd
pe altii inaintea noastra

nu i-am gasit cu asa

sarbatoare.”

de toti cei care au fost acolo si-n amintirile
carora dainuie pana azi, chiar daca nu tofi
au remarcat sincopa care pe mi-0 reprosez
si mie, iar nu doar celui vinovat in mod direct
de ea. Sa explic: in organizarea evenimen-
tului de atunci m-au ajutat presedintele si
vicepresedintele Curtii de Apel Bucuresti
domnii Radu Giroveanu (nepot de fiica al lui
Constantin Radulescu Motru) si llie Zarafiu
si presedintii judecatoriilor din Bucuresti, dar
cum eu credeam c& presedintele Tnaltei Curt
de Casatie si Justitie, la acea datd domnul
Gheorghe Uglean, era, totusi, capul justitiei si
al cincilea om in stat, I-am asezat pe acesta
ca prim semnatar al ,diplomelor” ce am acor-
dat atunci magistratilor in functie si l-am invi-
tat pe acesta sa se comporte ca atare (cap
al justitiei) si sa ,faca onorurile” remitandu-i
si desfasuratorul evenimentului. Doar ca din
motive ignobile, domnul Uglean nu a dat cu-
vantul si domnului ministru I. G. Chiuzbaian,
care venise pregatit pentru aceasta.

*
* *

Apreciind ideea instituirii ,Zilei Justitiei”,
am exprimat atunci rezerva cu privire la
data aleasa, care mi s-a parut neinspirata,
dar evident, domnul Chiuzbaian si-a menti-
nut proiectul si a obtinut acordul membrilor
guvernului de la acea data, doar ca adop-
tand hotarérea si dand sarcina ,Ministerului
Justitiei si autoritatilor administratiei publice
locale si judetene s& acorde sprijin in orga-
nizarea si desfasurarea manifestarilor prile-
juite de acest eveniment”, Guvernul nu s-a
obligat in realitate la nimic.

Atunci ca si acum, eu credeam ca jude-
catorii ar fi trebuit sa hotérasca data acestei
sarbatori si cred ca Ziua Justitiei Roméane
ar trebui sa fie ziua de 15 octombrie si
(eventual) sarbatorita in ziua de vineri/sam-
bata a saptamanii cu aceasta data in calen-
dar. Pentru ca aceasta a fost ziua in care, in
anul 1895, impunatorul Palat al Justitiei de
pe malul Dambovitei din Bucuresti a fost da-
ruit de poporul roman, judecatorilor prin ges-
tul formal al predarii cheii acestuia, de catre
Regele Carol I, prim-presedintelui Inaltei
Curtii de Casatie si Justitie de la acea dat,
Constantin Eustache Schina.

Oamenii care fac istoria au vrut altfel
si asa se face ca am rdmas de atunci cu o
sarbatoare in pragul vacantei judecatoresti,
adica la vremea in care tuturor purtatorilor de
roba le sta capul la altceva, numai la sarba-
toarea justitiei nu. Judecatorii sunt ocupati la
inceputul verii sa termine de redactat hotara-
rile, s&-si facé bagajele si sa uite o vreme de
grijile judecatilor, procurorii sunt preocupati
sa nu uite vreun arestat nearestat ori vreo
masura fard masura, iar avocatii, ... obligati
s&-si organizeze timpul in asa fel incat s fie
si la munca (spre a nu pierde, in avalansa de
hotarari ce vin peste ei, vreun termen), si-n
vacanta. Sa recunoastem, iar viata a demon-
strat acest lucru deja, ca in vartejul multelor
care trebuie facute la inceputul verii, de Ziua
Justitiei se pot intdmpla lucruri faine, dar
dacd ,ziua justitiei” ar fi in luna octombrie, cu
siguranta ar fi mai... sarbatoare si mai altfel.

Am cautat si la altii ,Ziua Justitiei”, iar
cercetarile mele m-au dus la concluzia ca
noi am fost absolut originali, neimitand pe



nimeni, pentru ca pe altii inaintea noastra nu
i-am gasit cu asa sarbatoare. Singura tara
pe care eu am identificat-o cu o zi similara
este Regatul Belgiei. O tara cu un sistem ju-
diciar care s-a aflat multa vreme in grea su-
ferinta, Belgia fiind tara in care o eroare ju-
diciara grava a precedat-o pe cea din Franta
cunoscuta ca ,Afacerea Outreaux”.

in anul 2015 in Belgia a fost instituita
ca ,Zi a Justitiei”, ziua de 30 martie, eve-
nimentele ce se desfasoara in aceasta zi
fiind organizate intr-un spirit de solidaritate a
lumii judiciare, de catre judecatori si avocati.
La data de 20 martie 2023 au fost organizate
sub deviza ,justitia este treaba tuturor
cetatenilor”, doua conferinte-dezbateri
majore”, cu participarea unor academicieni
si a purtatorilor de robe: (i) la Facultatea de
Drept a Universitatii Libere din Bruxelles,
pe tema neexecutarii hotararilor judecato-
resti intr-o democratie si (ii) la Facultatea de
Drept a Universitatii din Anvers, pe tema ro-
lului judecatorului intr-un stat de drept.

Mai avem ,zile ale justitiei”, dar de alt
fel si de un alt nivel. Nu putem include
intre aceste si ,Ziua Mondiald a Justitiei
Sociale”, care este un concept (generos,
dar utopic) de actiune comuna pentru a
asigura hrana tuturor, a elimina saracia i
excluziunea, a asigura drepturi ale omului
pentru toti si multe altele. Poate ca inteli-
genta artificiala va ajuta inteligenta natu-
rald sa faca justitie sociald, doar c& sem-
nele nu sunt chiar atat de incurajatoare,
inteligenta artificiala lucrand péana acum
in folosul celor care nu gandesc prea mult
la justitia sociala si in scopuri care nu au
nimic in comun cu justitia sociala. Desi ide-
ea imi pare utopica, speranta ca ar putea
exista o lume mai buna prin justitie sociala
nu trebuie abandonata niciodata.

Prima dintre zilele justitiei, in ordi-
nea cronologica, este cea instituita de
Organizatia Natiunilor Unite la data de
17 iulie, sub denumirea de ,Ziua Inter-
nationala pentru Justitie”, pentru a ce-
lebra adoptarea, la data de 17 iulie 1998,
a Statutului Curtii Penale Internationale. O
jurisdictie si o instanta create ,din setea
neclintitd de dreptate a societatilor”, de
LJimperativul dreptatii si de cautare a pacii”,
recunoscuta de 94 de tari, intre care nu se
afla insa SUA (retrasa cu zgomot), Rusia,
China si Israel (retras, de asemenea) i
care, belicoasa, il ameninta pe Vladimir
Putin cu arestarea si condamnarea pentru
crime de razboi. Ar putea fi hotararea care
sa-i valideze existenta sau actul de deces.
Avénd 18 judecatori si peste 800 de salari-
ati si un buget asigurat de statele membre,
care depaseste 150 de milioane de euro,
are toate motivele s fie si eficienta. Dar
mie mi pare ca actul de nastere si Curtea
astfel nascuta sunt dintre acelea care con-
firma ca legea si justitia nu sunt pentru lei.
Nu cred ca presedintele Federatiei Ruse
ar putea fi condamnat de Curtea Penala
Internationala, dar daca totusi va fi judecat
de aceasta instanta, nu cred ca procesul
lui ar fi unul corect de vreme de Curtea
s-a... antepronuntat!

»Ziua europeana a justitiei civile” sau
»Ziua europeana a justitiei in intreaga

Europa” afostinstituita de Consiliul Europei
la 5 iunie 2003, data acesteia fiind fixata in
ziua de 25 octombrie, adica foarte aproape
de cea pe care eu o vad ca zi a justitiei
romane si care ar putea fi cumva asociata
cu cea a ,intregii Europe”. Altfel, imi este
greu sa inteleg ca desi suntem parte a UE
si avem o zi a justitiei intregii Europe, se
cuvine totusi sa fim (in sfarsit) disidenti si
sa ignoram ,ziua justitiei intregii Europe” in
favoarea celei roméne. De aceasta data,
cred ca nu avem nici un motiv de ,nealini-
ere”. De altfel, Consiliul Europei si Comisia
Europeana au si invitat (tradus in termeni
mai putin diplomatici, a ordonat!) ca state-
le membre sa informeze cele doua institutii
,CU privire la orice eveniment organizat in
acest cadru”, or unind cumva cele doua
zile, ne-am usura sarcina de conformare
si am intra in rand cu celelalte state. Si
cum organizarea evenimentelor dedicate
aceste zile se adreseaza si studentilor,
octombrie ar fi, cred eu, si potrivita pentru
manifestari dedicate acestei / acestor zile.

Prin  Rezolutia A/Res/75/274 din
2021, Adunarea Generala a Organizatiei
Natiunilor Unite a proclamat ziua de 10
martie drept ,Ziua Internationala a Ju-
decatoarelor”. Scopul declarat este acela
de a celebra femeile judecator si a inspira
tinerele femei sa se orienteze spre profe-
sia de judecétor, dat fiind faptul ca, traditio-
nal, domeniul este rezervat barbatilor.

Notez insa aici ca o Asociatie Inter-
nationala a Femeilor Judecator (IAWJ)
a fost infiintata in anul 1991 (dupa ce un
numar de 50 de femei judecator din intrea-
ga lume au fost invitate sa participe la o
reuniune aniversara a Asociatiei Nationale
a Femeilor Judecator din SUA). Asociatia,
care are sediul la Washington, are peste
6.000 de membri din 143 de tari (nu am
gasit si romance intre ele, dar poate nu am
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cautat destul), scopul ei fiind acela de a
contribui si promova statul de drept, de a
asigura accesul egal in justitie, de a lucra
neobosit pentru a creste numarul de femei
judecatori si accesul acestora la functii
judiciare, de a aborda si curma nedrepta-
tile cu care se confrunta femeile si fetele
in societatile lor*. Asociatia, care este ex-
trem de bine organizata si colaboreaza cu
asociatii nationale, are o conferinta inter-
nationala la fiecare doi ani si desfasoara
numeroase activitati pe probleme specifice
justitiei, avand un numar de sase progra-
me prioritare?.

Mi-e grija insa ca atat ONU, cét si
|IAWJ sunt atemporale si c&, in curand, noi
toti vom trebui sa renuntadm la ziua femeii
si la ziua barbatului, ori s& adaugam alte
nu stiu cate zile la cele doua spre a fi in
pas cu vremurile si a nu-i discrimina pe cei
care nu sunt ce par a fi.

Mai amintesc aici ca in Romania, pri-
mele trei femei care au fost numite judeca-
tor, printr-un Decret Regal din 17 februarie
1945, au fost Yolanda Eminescu, Sanda
Rosetti si Steliana Popescu si ca presa
vremii a notat atunci ca ,odata cu numirea
primelor trei femei ca judecétor, justitia noas-
trd s-a umanizat”. Dar azi in Romania, din
totalul judecatorilor, 73% sunt femei si doar
27% barbati (o usoara majoritate avand i
in parchete), asa incat masuri viitoare ar fi
necesare si pentru... nediscriminarea bar-
batilor.

Romancele juriste se pot mandri si cu
faptul ca prima femeie din Europa care
a obtinut licenta in drept la Universitatea
Sorbona® in anul 1887 (la 20 de anil) si
trei ani mai tarziu, titlul de doctor in drept
(prima femeie in lume care a obtinut acest
titlu) a fost Sarmiza Bilcescu (casatorita
Alimanisteanu). Si in istoria celebrei uni-
versitati este consemnat ca desi privita
cu simpatie de studenti si de majoritatea
profesorilor, unul dintre ei, pe nume Paul
Sonday, a dat-o afara de la curs sub cuvant
ca ,stiinta se face farg femei”, iar istoria
noastra (biografia ei a fost scrisa si publi-
cata de Mihai Villara in anul 1947), amin-
teste de prietenia ce a legat-o pe Sarmiza
Bilcescu de Regina Maria (pe care a in-
vatat-o limba roména si cu care canta la
pian). Dar si faptul ca Sarmiza desi a fost
admisa (si cu ajutorul lui C. Dissescu) in
Baroul lifov in anul 1921 (avéndu-l atunci
decan pe Take lonescu), cu o decizie care
a starnit admiratia intregii lumi, din pricina
mentalitatilor vremurilor, nu a putut practi-
ca avocatura, dedicandu-se altor activitati
care i-au atras faima de ,mama a celor ne-
cajiti si lipsiti si sprijin al studentimii”. m

“ Prima - Asociatia Internationald a Femeilor Judecator
(iawj.org)

® Evenimente viitoare - Asociatia Internationald a Ju-
decétorilor de Femei (iawj.org)

6 Numele de Sorbona i se datoreaza unui student, Ro-
bert de Sorbon (1201-1274) care, in anul 1257, a avut
ideea organizarii unui ,colegiu” in care studentii isi
gestionau in comun resursele. A fost capelan si con-
fesor al Regelui Ludovic al IX-lea, acesta din urma,
care este ctitor al Bisericii Sainte Chapelle situata in
curtea interioara a Palatului de Justitie din le de la

Cité, fiind singurul rege francez canonizat.
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OPINII

(DEZ)ILUZIILE PROFESIONALE,
CAUZE DE FOND S| FORMA...

Prof. univ. dr. BOGDAN LIVIU CIUCA, presedinte, Academia de Stiinte Juridice din Romania

Motto: ,, Justitia este adevar in actiune”,
Joseph Joubert

A
n cadrul conferintei stiintifice organiza-
te de Academia de Stiinte Juridice
din Romania in data de 20 octombrie
2023, am propus spre reflectie o analiza a
wdreptului recent”, situat intre ,gandirea
criticd” si ,fatalismul national”.

Incercand s evit o abordare a sistemului
judiciar din aceeasi perspectiva, dar dorind
sa raméanem in interiorul temei ,Sistemul
judiciar si inventarul (dez)iluziilor profesio-
nale”, propun sa abordam cu sinceritate atat
conceptul fundamental de ,adevar’, cét si
contributia pe care noi, fiecare in parte, in
calitate de profesionisti sau ca simpli locui-
tori ai cetatii, o avem la expandarea acestui
inventar al (dez)iluziilor profesionale.

Intr-o definitie generala, sistemul judiciar
este format din ansamblul instantelor jude-
catoresti si al autoritatilor judiciare si are ca
preocupare identificarea adevarului, in sco-
pul principal de a solutiona un litigiu si de a
aplica corect legea.

Tntr-un articol intitulat wJustitia si justitia-
bilii increduli”, aparut pe platforma juridice.
ro, autorul Mihai Pasca sustine ca ,Justitia,
prin definitie este dreptatea si adevarul spus
si realizat exclusiv de catre instantele de ju-
decata, iar noi, cei din sistem, avem obligatia
de a proceda in consecintd, fiind constienti
ca exista nexul cauzal intre lipsa de increde-
re in justitie si solutiile ajuridice, care determi-
na in mod regretabil si descalificant injustitie.
Atitudinea noastra profesional-dispozitiva, a
celor care realizam actul de justitie, nu trebu-
ie deloc manifestata limitativ aprecierii total
gresite, potrivit careia toate aceste valori si
principii, obligatii si prerogative, drepturi i
responsabilitati corelative si corespondente
ar reprezenta doar un lux teoretic™'.

Depasind posibile si legitime discutii pri-
vind definitia sistemului judiciar, a adevaru-
lui, a dreptatii i a exclusivitatii instantelor de
judecata in determinarea si stabilirea aces-
tora, am considerat de remarcat centrarea
autorului asupra ,atitudinii... profesional-dis-
pozitiva” a celor ce reprezinta profesionistii
sistemului judiciar si influenta acestora in
determinarea ,(dez)iluziilor” de care amin-
team.

Incercand sa depasim blocarea intr-un
,idealism absolut’ ce-si are radacina in filo-
sofia lui Hegel si cautand o abordare cat mai
practica, vom incerca o metionare succinta a
ceea ce denumim generic ,adevar’, amintind
de:

* Teoria lui Bertrand Russel* care consi-
dera ca exista doua mari categorii ale

1 Juridice.ro/484124/justitia-si-justitiabilii-increduli.
html

2 Bertrand Russel (1872-1970) - logician, filosof, mate-
matician, istoric, eseist si critic social britanic

‘ ‘ Acceptarea diferentei

ce existd intre adevarul judiciar

si adevarul obiectiv, genereaza
neincrederea cetdteanului in

sistemul judiciar”

Lcunoasterii”: cunoasterea lucrurilor i

cunoasterea adevarurilor;

+ Teoria adevarului a lui TOMA DE
AQUINO?®, care, influentat de filosofia
ganditorului grec ARISTOTEL, sustine
ca adevarul si falsitatea nu sunt lucruri
ce apartin judecatilor, iar aceste lucruri
la care se refera se situeaza intre ,inteli-
genta creatoare Dumnezeu si inteligenta
umana™

«  WILLIAM JAMES? care apreciaza ca ide-
ea devine adevarata doar in momentul in
care genereaza un profit pragmatic, deci
,adevarul este urmarea testarii unei idei
in experienta’™.

Plecand doar de la aceste abordari filo-
sofice, acad. prof. univ. dr. Mircea Dumitru
concluziona ca ,Adevarul coreleazg foarte
bine cu ideea de dreptate si de bine public.
in acelasi timp, adevarul trebuie corelat cu
ideea de expertiza, cu oameni care cunosc
foarte bine un domeniu si care pot sa ofere,
prin stiinta lor, solutii la problemele societa-
fii... deci exista o foarte stransa corelare in-
tre notiunea teoretica de adevar si notiunile
de bine public, de justitie, de dreptate.”

Aceasta teorie, pe care o regasim si in
dialogurile etice ale lui Platon, conduce la
constatarea facutd de acad. Mircea Dumitru,
privind pericolul de ,politizare a adevarului” i
a necesitatii de a face o distinctie intre expri-
marea unor opinii Si impunerea acestora ca
,adevaruri care nu mai trebuie examinate”.

Reintorcadndu-ne la titlul conferintei:
,Sistemul Judiciar si inventarul (dez)iluzii-
lor profesionale”, putem aprecia ca aceste
(dez)iluzii pot fi analizate atat din perspecti-
va profesionistilor din sistem, cat si din pers-
pectiva celor din afara sistemului judiciar,
dar care beneficiaza de existenta, activita-
tea si deciziile acestora.

In egala masura, (dez)iluziile pot fi deter-
minate sau permise de tarele sistemului de
educatie si pregatire profesionald, dar si de
o arhitectura subreda a acestui sistem, lipsa
de responsabilitate sau reputatie afectata a
celor ce activeaza in interiorul acestuia - a
unei legislatii exagerate, stufoase si de mul-
te ori preluatd mimetic, fara a tine cont de
realitati si de cultura juridica nationala.

De asemenea, putem considera o cauza
a (dez)iluziilor intelegerea gresita a ,ade-
varului”, impunerea cu titlu de ,adevar’ a
unor ,opinii” netestate in practica, desprin-
derea legii de etica si a adevarului judiciar

$Toma De Aquino (1225-1274) - calugar dominican,
teolog, filosof

* Socio-umane.ct-asachi.ro ,Problemele cunoasterii
umane”

S William James (1842-1910) - psiholog si filosof ameri-
can, considerat parintele psihologiei americane

6 CT-asachi.ro

7 Mircea Dumitru - Post adevarul este ca si cum ai
spune ca adevarul poate fi supus la vot - pressone.
ro

de adevarul promovat de normele crestine si
inspirat de Creator!

Amintindu-ne in acest context de ,res
iudicata pro veritate accipitur’ - expresie
intélnita in ,Digestele” lui Justinian, citam o
abordare admirabila a prof. univ. dr. Valeriu
Stoica, ce preciza, plecand in argumentare
de la acest adagiu, ca ,lucrul judecat isi ba-
zeaza autoritatea nu pe adevar, ci pe pre-
zumtia de adevar, pe care se intemeiaza
autoritatea lucrului judecat a unei hotarari
judecatoresti.”

Acceptand teoria propusa in articolul
citat, prin care se accepta ca ,dreptatea,
indiferent care ar fi criteriile ei, nu poate fi
infaptuitd decat in raport cu anumite fapte
cunoscute ca urmare a cercetarii judecato-
resti, prin admiterea, administrarea si inter-
pretarea probelor™, dar si ca ,adevarul nu
este doar o valoare epistemica, ci si una mo-
rala. Aflarea adevarului este dependenta nu
numai de eficacitatea ansamblului de proce-
dee si tehnici cognitive, fie ele juridice sau
complementare, ci si de fidelitatea judecato-
rului fata de valoarea morald a adevarului”."

Putem spune ca acceptarea diferentei
ce exista intre adevarul judiciar si adeva-
rul obiectiv, genereaza neincrederea ceta-
teanului in sistemul judiciar, atitudini ostile
si critice fata de acesta (sistemul judiciar)
si provoaca (dez)iluziile celor ce lucreaza in
sistem sau apeleaza la acesta in temerara
incercare de obtinere a dreptatii pe baza
adevarului.

Cumva, introducerea sintagmei ,adevar
judiciar” justificd posibilitatea pronuntarii
unor hotarari ce nu corespund cu adevarul
obiectiv, situatia fiind similara cu introduce-
rea in discursul public a sintagmei ,corect
politic”.

Fara a avea pretentia realizarii unui in-
ventar al (dez)iluziilor profesionale din sis-
temul judiciar, am incercat sa relevam doar
cateva din problemele cu care se confrunta
justitia in relatia cu justitiabilii si cu profesio-
nistii dreptului.

Convinsi de faptul ca ,ordinea de drept
este una din maretiile omului”"", credem c&
Liudicis est semper in causis verum sequi”*?
raméane valabil si astazi si ca niciun efort nu
este prea mare pentru a crea judecatorului
conditii de a judeca in baza unei pregatiri
profesionale de exceptie si bazandu-se pe
constiinta care este ,acel judecator ce Nu
Da Gres™ ... m

8 Valeriu Stoica dilemaveche.ro

® Valeriu Stoica dilemaveche.ro

10 lbidem

" Petre Tutea (1902-1991) - economist, eseist, filosof,
jurist, politician si publicist romén

2 Tntotdeauna judecatorul este dator sa descopere
adevarul in orice proces

3 Honoré de Balzac (1799-1850) - romancier, critic
literar, eseist, jurnalist si scriitor francez



