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Grila Concurs de promovare pe loc a judecatorilor in functii de executie

nr.4 - 27 noiembrie 2022 -
Drept comercial
i Drept comercial - Proba teoretica - Curte de Apel Grila nr.4

1 Dupa data deschiderii procedurii generale a insolventei, actiunea in anularea unui transfer fraudulos,
incheiat intre debitor si un tert, in anul anterior deschiderii procedurii, introdusa de creditorul care
detine mai mult de 50% din valoarea creantelor inscrise la masa credala, poate fi formulata:

A. pe calea procedurii speciale, prin actiunea in anularea actelor frauduloase;
B. pe calea dreptului comun, prin actiune pauliana sau pe calea reglementata de legea insolventei;
C. pe calea dreptului comun, prin actiune pauliana, daca s-a pierdut termenul prevazut de legea speciala.

2 Ladeschiderea procedurii generale de insolventa, creditorii care nu au putut fi identificati potrivit
listei depuse de debitor si care nu au fost notificati potrivit Codului de procedura civila:
A. sunt decazuti de drept, nemaiavand posibilitatea de a depune declaratie de creanta;
B. sunt tinuti de obligatia de a formula cerere de repunere in termenul de formulare a cererilor de admitere a
creantei;
C. prin depunerea cererii de creanta sunt considerati de drept in termenul de depunere a cererilor de admitere
a creantei, preluand procedura in stadiul in care se afla la momentul inscrierii la masa credala.
3 inliturarea caracterului de titlu executoriu pentru contractele de leasing incheiate cu consumatorii:
A. reprezinta o masura excesiva si neconstitutionala, in condiiile existentei a numeroase instrumente legale
pentru protectia consumatorului;
B. reprezinta optiunea legiuitorului sa retraga caracterul de titlu executoriu contractelor de leasing incheiate cu
consumatorii dupa intrarea in vigoare a Legii de modificare a O.G. 51/1997;
C. indiferent de momentul incheierii contractului, inlaturarea caracterului de titlu executoriu survine in contextul
pozitiei de vulnerabilitate a consumatorului fata de profesionistul cu care incheie contractul.
4 in jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie s-a statuat c&, in cadrul procedurii insolventei,
renuntarea la compensatie:

A. este incompatibila cu procedura insolventei, intrucét creditorul va fi intotdeauna interesat sa invoce
compensarea, altfel urméand a fi supus unei situatii profund inechitabile;

B. poate fi facuta doar de catre praticianul in insolventa h urma analizarii posibilitatii concrete de a optimiza,
astfel, patrimonial debitorului insolvent;

C. este compatibila cu procedura insolventei, cu exceptia situatiei in care creanta ce face obiectul
compensatiei apartine creditorului Tndreptatit sa solicite dechiderea procedurii.
5 Emitentul unei scrisori de garantie:
A. se poate regresa impotriva ordonatorului scrisorii de garantie, daca a efectuat plata;

B. este obligat la executarea angajamentului asumat la simpla cerere a beneficiarului, chiar daca cel din urma
nu dovedeste indeplinirea conditiilor prevazute in textul scrisorii;

C. este obligat la executarea angajamentului asumat, in toate situatiile, chiar daca beneficiarul formuleaza
cererea de executare ulterior expirarii termenului stipulat in cuprinsul scrisorii.
6 Anularea hotararii Adunarii creditorilor:

A. poate fi dispusa in cazul in care interesul unui creditor este in conflict cu interesul concursual al
participantilor la Adunare, fiind aplicabile prin analogie dispozitiile art. 51 alin. 5 din Legea 85/2014;

B. poate fi dispusa pentru cauze de oportunitate a masurilor adoptate daca afecteaza interesele creditorului
majoritar;
C. poate fi dispusa, atunci cand se invoca existenta lipsa de oportunitate a masurilor adoptate prin aceasta.
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7 in jurisprudenta sa, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a stabilit ca:

A. articolul 7 punctul 2 din Regulamentul (UE) nr. 1215/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 12
decembrie 2012 privind competenta judiciara, recunoasterea si executarea hotararilor in materie civila si
comerciala trebuie interpretat in sensul ca, in cadrul pietei afectate de acorduri coluzive privind stabilirea si
majorarea preturilor bunurilor, este competenta international si teritorial sa se pronunte, in temeiul locului
materializarii prejudiciului, asupra unei actiuni in repararea prejudiciului cauzat de aceste acorduri contrare
articolului 101 TFUE fie instanta Tn a carei raza teritoriala intreprinderea care se considera prejudiciata a
cumparat bunurile afectate de acordurile respective, fie, in cazul unor achizitii efectuate de aceasta
intreprindere in mai multe locuri, instanta Th a cérei raza teritoriald se afla sediul social al acesteia;

B. statele membre nu au posibilitatea sa aleaga sa concentreze solutionarea litigiilor avand ca obiect repararea
prejudiciului cauzat de acordurile coluzive privind stabilirea si majorarea preturilor bunurilor, contrare
articolului 101 TFUE, in fata anumitor instante, in cadrul organizarii lor jurisdictionale, intrucét prin aceasta
se Tncalca principiile echivalentei si efectivitatii;

C. articolul 7 punctul 2 din Regulamentul (UE) nr. 1215/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 12
decembrie 2012 privind competenta judiciara, recunoasterea si executarea hotarérilor in materie civila si
comerciala se opune ca un stat membru sa decida sa incredinteze un anumit tip de contencios unei singure
instante, care sa fie, prin urmare, competenta in mod exclusiv, indiferent de locul materializarii unui
prejudiciu in acest stat membru.

8 in caz de nerespectare de citre banca a dispozitiei judecatorului sindic de a nu dispune de sumele
din contul debitorului fara ordinul administratorului judiciar, raspunderea pentru prejudiciile create
apartine:

A. bancii, doar daca administratorul judiciar i-a comunicat aceasta interdictie;

B. béncii, intrucét prin publicarea hotararii judecatoresti in Buletinul Procedurilor de Insolventa, banca nu se
mai poate prevala de necunoasterea dispozitiilor instantei, astfel ca este lipsit de relevanta daca
administratorul judiciar nu a incunostiintat banca;

C. administratorului judiciar, in orice situatie.

9 Tertul dobanditor de buna-credinta care a fost obligat la restituirea bunului in patrimoniul debitorului
insolvent, ca urmare a anularii actului translativ de proprietate, pe calea actiunii in anularea actelor
frauduloase:

A. are dreptul sa fie inscris in tabelul de creanta cu creanta nascuta in urma restituirii bunului sau cu valoarea
acestuia;

B. are dreptul la remiterea pretului in temeiul unei cereri, intrucat este titularul unei creante nascute in timpul
procedurii, fara sa fie nevoie de inscrierea la masa credala;

C. are dreptul doar la restituirea pretului, urméand a fi inscris la masa credala.
10 in cazul vanzarii unor bunuri mobile:

A. dreptul de preemptiune se stinge, daca titularul acestuia nu a acceptat oferta de plata in termen de 5 zile;
B. notificarea catre preemptor a continutului contractului incheiat cu un tert poate fi facuta numai de vanzator;

C. dreptul de preemptiune poate fi exercitat de preemptor in termen de 10 zile de la comunicarea de catre
vanzator a notificarii cuprinsului contractului incheiat cu un tert.

11 Creditorul care detine mai mult de 50% din valoarea totala a creantelor:

A. nu va putea sa decida inlocuirea administratorului judiciar confirmat anterior;

B. va putea decide inlocuirea administratorului judiciar confirmat anterior, daca exista motive temeinice, fara
consultarea adunarii creditorilor;

C. va putea solicita judecatorului sindic inlocuirea administratorului judiciar provizoriu daca justifica motive
temeinice.

12 Majoritatea absoluta a asociatilor:

A. unei societatile Tn nume colectiv poate decide asupra revocarii administratorilor sau asupra limitarii puterilor
lor, afara de cazul in care administratorii au fost numiti prin actul constitutiv;

B. unei societati cu raspundere limitata poate decide modificarea actului constitutiv, daca in chiar actul
constitutiv se prevede astfel;

C. unei societatile in nume colectiv vor decide n caz de divergenta intre administratori, daca actul constitutiv
dispune ca administratorii sa lucreze impreuna.
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13 Asociatul comanditar raspunde pentru obligatiile societatii in functiune:

A. atunci cand dispune de bunurile societatii ca si cum ar fi bunurile sale proprii sau daca diminueaza activul
societatii in beneficiul personal ori al unor terti, cunoscand sau trebuind sa cunoasca faptul ca in acest mod
societatea nu va mai fi in masura sa isi execute obligatiile;

B. nelimitat pentru toate obligatiile societatii;
C. in limitele aportului la capitalul social.
14 Actul constitutiv al unei societati:

A. se incheie Tn forma autentica in cazul unei societati in comandita pe actiuni;

B. care nu prevede aporturile asociatilor sau capitalul social subscris nu conduce la nulitatea societatii, in cazul
in care aceasta cauza, invocata in cererea de anulare, a fost inlaturata inainte de a se pune concluzii in
fond la tribunal;

C. nu poate cuprinde restrictii pentru administratori in ceea ce priveste operatiunile cerute pentru aducerea la
indeplinire a obiectului de activitate al societatii.
15 Contractul de ipoteca imobiliara conventionala:
A. poate fi incheiat prin inscris sub semnatura privata;
B. trebuie sa identifice constitutorul si creditorul ipotecar;

C. trebuie sa cuprinda o descriere suficient de precisa a imobilului, fiind permisa stipulatia conform careia
ipoteca poarta asupra tuturor imobilelor prezente si viitoare ale debitorului.

16 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, constatand incalcarea art. 6 alin. 1 din
Conventie a statuat ca, in materie de citare:

A. prin retinerea in considerentele hotararii pronuntate in cauza a constatarii existentei unui temei legal in
dreptul intern, fara a face dovada indeplinirii demersurilor efective pentru verificarea aspectelor criticate,
instantele nationale au dat dovada de un formalism incompatibil cu litera si spiritul dreptului la un proces
echitabil;

B. instantele nationale au sarcina de a interpreta si aplica normele de natura procedurala si ca un formalism
excesiv in aplicarea acestora poate constitui o incalcare a art. 6 alin. 1 din Conventie doar in masura in care
se rasfrange asupra tuturor participantilor la procedura judiciara interna;

C. existenta unor norme interne ce cunosc o durata indelungata de aplicare in timp poate restrange incidenta
ingerintei in dreptul la un proces echitabil prin raportare la neglijenta partii din procedura interna.

17 Asiguratul dintr-un contract de asigurare pentru caz de invaliditate:
A. nu poate desemna un beneficiar al indemnizatiei de asigurare;
B. are dreptul la indemnizatia de asigurare, independent de sumele ce i se cuvin din asigurarile sociale;

C. poate sa renunte la contract, cu preaviz, in cel mult 20 de zile de la data semnarii contractului de catre
asigurator.

18 in cazul in care a platit o datorie, fideiusorul are dreptul:

A. de a formula actiune impotriva debitorului principal care a platit ulterior aceeasi datorie, chiar daca nu I-a
nstiintat pe acest debitor de plata facuta;

B. de a formula actiune impotriva debitorului principal, daca acesta a platit anterior datoria, fara a-I instiinta;

C. de a formula actiune impotriva celorlalti fideiusori ai aceleiasi datorii, chiar daca anterior platii nu se putea
indrepta impotriva debitorului.

19 in raporturile dintre profesionisti si autoritatile contractante:

A. creditorul poate opta intre a solicita dobanda penalizatoare si daune-interese pentru toate cheltuielile facute
pentru recuperarea creantei, in conditiile neexecutarii la timp a obligatiei de plata de catre debitor;

B. in cazul acordarii de avansuri de catre autoritatea contractanta, potrivit legii, pentru diferenta dintre
obligatiile de plata si avansurile acordate se pot solicita daune interese minimale;

C. in mod exceptional, partile pot stipula un termen de plata de maximum 120 de zile calendaristice, daca
acesta este stabilit expres in contract si in documentatia achizitiei si este obiectiv justificat, {inand cont de
natura sau caracteristicile specifice ale contractului, sub rezerva ca aceasta clauza sa nu fie abuziva.

20 Administratorul judiciar desemnat provizoriu de catre judecatorul sindic:

A. va putea fi confirmat oricand de catre creditori;
B. va trebui confirmat de Comitetul creditorilor in prima sedinta;

C. va trebui confirmat in prima sedintd a Adunarii creditorilor.
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21 Reprezinta un caz de echipolenta:

A. actul de procedura se considera comunicat partii in ipoteza in care aceasta a cerut studierea dosarului in
care actul de procedura se afla depus;

B. actul de procedura se considera comunicat partji in ipoteza in care aceasta a cerut comunicarea actului
catre o alta parte;

C. termenul de apel curge de la data comunicarii hotararii judecatoresti, chiar si atunci cand partea a declarat
apel inainte de comunicarea hotararii.

22 Recursul declarat de intervenientul accesoriu, in situatia in care instanta de recurs a constatat
nulitatea recursului declarat de partea pentru care a intervenit:

A. vafirespins ca lipsit de interes;
B. va fi respins ca inadmisibil;
C. va fi socotit ca neavenit.
23 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca:
A. este de competenta sa sa inlocuiasca aprecierea instantelor nationale cu propria apreciere;

B. art. 6 din Conventie impune instantelor nationale obligatia de a efectua examinarea efectiva a probelor
propuse de parti, cu exceptia cazurilor in care li se evalueaza relevanta;

C. obligatia pozitiva de creare a unui “sistem judiciar eficace “ nu poate fi satisfacuta doar prin cai de atac
civile, administrative sau chiar disciplinare, ci implicad in mod necesar si inceperea procesului penal.

24 Prorogarea de competenta:

A. nu opereaza asupra cererilor accesorii, daca acestea sunt de competenta teritoriala a altei instante
judecatoresti;

B. nu opereaza in cazul conexitatii;
C. nu opereaza in cazul incalcarii normelor de competenta generala.
25 in legatura cu modul in care se consemneaza depozitia martorului se aplica legea de la data:
A. administrarii probei;
B. propunerii probei;
C. faptului juridic propus a fi dovedit prin proba cu martori.
26 in jurisprudenta sa constanta, inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit ca:

A. ininterpretarea si aplicarea dispoziiilor art. 61 alin. 1 si 3 din Codul de procedura civila coroborate cu
prevederile art. 32 si ale art. 33 din acelasi cod, terful care intervine in proces trebuie sa justifice un interes
propriu doar in cazul interventiei principale;

B. in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 84 alin. 1 din Codul de procedura civila reprezentarea
conventionala a persoanei juridice in faa instantelor de judecata se poate face prin mandatar persoana
juridica, prin consilierul juridic sau avocatul acestuia din urma;

C. ininterpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 94 din Codul de procedura civila coroborate cu prevederile art.
99, art. 115 si art. 118 din acelasi cod, in cazul in care prin actiune s-a solicitat si anularea actelor
subsecvente incheiate in baza certificatului de mostenitor contestat, competenta materiala a instantei este
determinata de valoarea obiectului actelor subsecvente a caror anulare se solicita ca efect al posibilei
anulari a certificatului de mostenitor indicat in cererea de chemare in judecata.

27 Este incompatibil absolut:

A. judecatorul chemat sa solutioneze fondul cauzei dupa ce a pronuntat deja o incheiere interlocutorie;

B. judecatorul care, dupa ce a pronuntat o hotarare prin care a solutionat cauza in fond este chemat a judeca
aceeasi pricina dupa trimiterea spre rejudecare, chiar daca este chemat sa se pronunte asupra altor
chestiuni decat cele dezlegate de instanta de apel sau, dupa caz, de recurs;

C. judecatorul care, pronuntand o hotarare asupra fondului in prima instanta, este chemat sa rejudece aceeasi
cauza ca urmare a trimiterii spre rejudecare, in urma admiterii caii de atac, pe motiv ca judecata la prima
instanta a avut loc fara legala citare a partilor;.

28 Cererea reconventionala:

A. poate fi formulata si la primul termen de judecata, chiar daca paratul este obligat la intdmpinare;
B. nu poate fi formulata direct in recursul incident;

C. poate fi formulata de reclamant la cererea reconventionald a paratului initial.
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29 Decaderea:

A. intervine atunci cand partea nu indeplineste obligatiile stabilite de instanta privind avansarea cheltuielilor
referitoare la administrarea probelor, daca prin aceasta se amana judecata;

B. nu intervine daca péaratul nu a invocat exceptia necompetentei prin intdmpinare;

C. reclamantului din dreptul de a modifica cererea de chemare in judecata poate fi invocata doar de catre
parat, la primul termen de judecata.
30 Contestatia in anulare:
A. nu poate fi introdusa mai tarziu de un an de la data cand hotararea a ramas definitiva;
B. pentru motivul contrarietatii de hotarari se introduce la Inalta Curte de Casatie si Justitie;

C. poate fi formulata impotriva unei hotarari pronuntate in recurs atunci cand aceasta este rezultatul unei erori
vadite de interpretare a normelor de procedura referitoare la competenta instantei.

31 in jurisprudenta sa, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a retinut ca principiul efectivitatii:

A. presupune ca statele membre sa nu prevada modalitati procedurale mai putin favorabile pentru cererile de
restituire a unei sume de bani care sunt intemeiate pe o incalcare a dreptului Uniunii decat cele care sunt
aplicabile actiunilor similare;

B. nu este in principiu incompatibil cu stabilirea unor termene rezonabile de introducere a unei actiuni, chiar
daca expirarea unor asemenea termene este susceptibila, prin natura sa, sa impiedice persoanele vizate sa
isi valorifice drepturile in tot sau in parte;

C. este incalcat prin stabilirea unui termen de aproximativ un an pentru introducerea cererilor de restituire a
unor taxe considerate incompatibile cu dreptul Uniunii in conditjile in care un astfel de termen nu a fost
prevazut de acest stat membru in ceea ce priveste cererile de restituire similare intemeiate pe o incalcare a
dreptului intern.

32 in materia perimarii:
A. doua cereri conexate se pot perima separat;

B. actul intrerupator facut de intervenientul accesoriu profita si reclamantului in favoarea caruia a fost facuta
interventia;

C. in cazul dizolvarii persoanei juridice, cursul perimarii este suspendat pina la data ramanerii definitive a
hotararii de dizolvare.

33 in materia cererii de chemare in judecati a altor persoane:

A. péaratul poate formula cerere de chemare in judecata a altor persoane direct in apel;

B. paratul poate formula cerere de chemare in judecata a altor persoane cu ocazia rejudecarii fondului dupa
casarea cu trimitere la prima instanta, cand nu a fost legal citat in tot cursul judecatii in fata primei instante
si nici nu a fost prezent la vreun termen de judecata;

C. péaratul poate formula cerere de chemare in judecata a altor persoane in etapa judecarii cauzei cu refinere
de catre instanta de control judiciar.

34 in ceea priveste probele, instanta de apel:

A. poate incuviinta si administrarea probelor a caror necesitate rezulta din dezbateri;

B. nu poate incuviinta probele care au fost propuse tardiv la prima instanta si in privinta carora aceasta a
constatat decaderea;

C. nu poate dispune refacerea in totalitate a probelor administrate in prima instanta.
35 Exceptia de necompetenta poate fi invocata:

A. de catre parii si de catre judecator pana la inchiderea dezbaterilor de fond, daca aceasta vizeaza
necompetenta materiala a instantei;

B. de catre parti sau de catre judecator cel mai tarziu la primul termen de judecata la care pariile sunt legal
citate in fata primei instante si pot pune concluzii, daca aceasta vizeaza necompetenta materiala;

C. de catre parti doar prin intampinare, chiar daca necompetenta este de ordine publica.
36 Cererea de revizuire:

A. pe motiv ca obiectul pricinii nu se afla in fiinta se poate exercita in termen de o luna de la cel din urma act
de executare;

B. care s-a cerut pentru hotaréri potrivnice se solutioneaza printr-o hotarare care este in toate cazurile supusa
cailor de atac prevazute pentru hotararea atacata;

C. pentru hotarari potrivnice, de competenta uneia dintre sectiile Inaltei Curti de Casatie si Justitie, se
solutioneaza printr-o hotarare definitiva.
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37 Exceptia de necompetenta teritoriala exclusiva:
A. poate fi invocata doar de parat prin intdmpinare;
B. poate fi invocata in fata primei instan{e pana la inchiderea dezbaterilor;

C. poate fi reiterata in cadrul caii de atac a apelului, exclusiv prin motivele de apel, atunci cand prima instanta a
respins exceptia sau a omis sa se pronunte asupra ei.

38 Cu privire la efectele deciziei de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea Constitutionala
a decis ca:

A. decizia de constatare a neconstitutionalitatii se va aplica doar in privinta raporturilor juridice ce urmeaza a
se naste dupa publicarea sa in Monitorul Oficial al Romaniei;

B. decizia de constatare a neconstitutionalitatii se aplica in cauzele aflate pe rolul instantelor judecatoresti la
momentul publicarii deciziei de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate, in care respectivele dispozitii
sunt aplicabile, chiar daca exceptia nu a fost invocata pana la publicarea deciziei de admitere;

C. decizia prin care s-a admis exceptia de neconstitutionalitate nu poate constitui motiv de revizuire pentru
autorii aceleiasi exceptii, invocate anterior publicarii deciziei, dar Tn alte cauze, solutionate definitiv.

39 inrecurs:

A. se pot invoca motivele prevazute la art.488 alin.1 Cpc numai daca ele nu au putut fi invocate pe calea
apelului sau n cursul judecarii apelului ori, desi au fost invocate in termen, au fost respinse sau instanta a
omis sa se pronunte asupra lor;

B. inalta Curte de Casatie si Justitie caseaza intotdeauna cu trimitere;
C. nu se pot produce noi probe, cu exceptia inscrisurilor noi, care pot fi depuse pana la inchiderea dezbaterilor.
40 Cererea de stramutare pentru motiv de banuiala legitima:

A. nu poate fi formulata direct in caile de atac, daca motivul exista si era cunoscut inca de la momentul
judecatii in prima instanta;

B. daca se intemeiaza pe calitatea de parte a tribunalului, revine in competenta inaltei Curti de Casatie si
Justitie, care se va pronunta printr-o incheiere definitiva;

C. vafirespinsa ca inadmisibila atunci cand se intemeiaza pe calitatea de judecator a reclamantului, daca
paratul nu a invocat mai intéi incalcarea normelor de competenta facultativa.
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41

42

Prin actiunea inregistrata la data de 01.06.2019 pe rolul Tribunalului, reclamantul A a solicitat in
contradictoriu cu societatea B S.A. anularea hotarérii consiliului de administratie a lui B S.A. prin
care s-a decis majorarea capitalului social.

in motivarea actiunii, reclamantul a aratat ca aceasta hotarare este nelegala, intrucat nu exista o
delegare valabila din partea Adunarii generale a actionarilor in favoarea consiliului de administratie
pentru efectuarea majorarii de capital.

In drept, a invocat dispozitiile art. 132 si 133 din Legea 31/1990.

Prin intampinare, societatea B S.A. a invocat inadmisibilitatea actiunii, aratand ca art. 114 alin. 3 din
Legea nr. 31/1990 nu prevede aplicabilitatea art. 132 si 133 din lege in cazul majorarii de capital
prevazute de art. 113 lit. f din lege.

Prin raspunsul la intdmpinare formulat, reclamantul a apreciat ca excluderea de la controlul
judecatoresc a hotararilor consiliului de administratie sau directoratului ce privesc majorarea
capitalului social, in conditiile in care hotéararile adunarii generale extraordinare ce privesc aceeasi
masura a majorarii capitalului social pot fi atacate in justitie potrivit art. 132 alin. 2 din Legea nr.
31/1990, determina o incalcare a accesului sau liber la justitie, intrucéat, pe de o parte, el, ca persoana
interesata este privat de o garantie procedurala efectiva pentru apararea dreptului sau de proprietate
afectat prin instituirea masurilor, iar, pe de alta parte, aduce atingere substantei dreptului statuat
prin dispozitiile art. 21 din Constitutie.

Analizand exceptia inadmisibilitatii actiunii, Tribunalul va dispune:

. respingerea exceptiei inadmisibilitatii actiunii, invocatd de societatea B S.A.;
. admiterea exceptiei si, pe cale de consecinta, respingerea actiunii ca inadmisibila, retindnd ca art. 114 alin.

3 din Legea nr. 31/1990 nu prevede aplicabilitatea art. 132 si 133 din lege in cazul majorarii de capital
prevazute de art. 113 lit. f din lege;

. sesizarea Curtii Constitutinale cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 114 alin. 3 din Legea nr.

31/1990, intrucét acestea aduc atingere substantei dreptului de acces liber la justitie consacrat de art. 21
din Constitutie.

Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei la data de 2 aprilie 2022, reclamantul A a chemat in
judecata pe parata B S.R.L. aflata in procedura insolventei (parata a intrat in procedura generala a
insolventei la data de 30 mai 2021, sentinta fiind definitiva), solicitand rezilierea contractului de
inchiriere din 23 mai 2018 si repunerea partilor in situatia anterioara incheierii contractului, in sensul
de a se obliga parata sa restituie reclamantului imobilul inchiriat, cu obligarea acesteia la plata sumei
de 156.780 lei, reprezentand contravaloarea chiriei restante aferenta perioadei decembrie 2020 -
aprilie 2021.

Prin sentinta civila, instanta a admis cererea de chemare in judecata, astfel cum a fost formulata,
dispunand rezilierea contractului de inchiriere cu repunerea partilor in situatia anterioara si obligarea
paratei la plata sumei de 156.780 lei reprezentand contravaloarea chiriei restante.

Impotriva aceste sentinte, a declarat apel parata B S.R.L., criticAnd-o pentru nelegalitate, apreciind in
motivarea caii de atac ca prima instanta trebuia sa suspende judecarea cauzei, potrivit art. 75 din
Legea 85/2014, sau, in subsidiar, actiunea trebuia respinsa ca inadmisibila, fata de imprejurarea ca
acest contract a fost mentinut de catre administratorul sau judiciar, in raport de dispozitiile art. 123
din Legea 85/2014.

in solutionarea apelului, instanta de apel:

A. va admite apelul si va schimba in tot sentinta pronuntata in sensul respingerii ca inadmisibila a cererii de

chemare in judecata, intrucét, in considerarea dispozitiilor art. 123 alin. 1 din Legea 85/2014, contractele in
derulare se considera mentinute la data deschiderii procedurii, asa incat intimatul reclamant si-a pierdut
dreptul de a mai solicita rezilierea contractului pentru neexecutarea culpabild a obligatiilor scadente anterior
deschiderii procedurii; in considerarea dispozitiilor art. 123 alin. 9 din Legea 85/2014, pentru recuperarea
obligatiilor restante intimatul reclamant are dreptul sa formuleze cerere de admitere a creantei;

B. va admite apelul, va schimba in tot sentinta atacata si va dispune suspendarea judecarii cauzei in conditiile

art. 75 alin. 1 din Legea 85/2014, intrucat de la data deschiderii procedurii se suspenda de drept toate
actiunile judiciare sau extrajudiciare pentru realizarea creantelor asupra averii debitorului. Or, prin capatul
de cerere privind plata contravalorii chiriei restante, intimatul reclamant a exercitat o actiune personala in
realizarea unui drept de creanta;

C. va respinge ca neintemeiat apelul formulat, apreciind ca, atata timp céat nici una dintre parti nu a solicitat

mentinerea contractului, intimatul reclamant este indreptatit sa pretinda atét rezilierea si repunerea partilor
in situatia anterioara, cat si plata obligatiilor restante.
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43 Prin contestatia la executare inregistrata pe rolul Judecatoriei, contestatorul A a solicitat in
contradictoriu cu intimata B Leasing S.A. anularea incheierii civile din data de 13 septembrie 2022,
pronuntata de aceeasi instanta, prin care s-a investit cu formula executorie contractul de leasing nr.
1234/15.05.2018.

In motivarea contestatiei a aratat ca intimata B Leasing S.A. I-a notificat la data de 5.06.2022, cu
privire la nerespectarea obligatiilor de plata a ratelor de leasing rezultand din respectivul contract, ca
respectivele rate nu au fost achitate nici dupa notificare, situatie fata de care B Leasing S.A. a
solicitat executarea silita a contractului pentru suma reprezentéand rate scadente si accesorii.

A mai aratat acesta ca, la data pronuntarii incheierii de investire cu formula executorie, intrase in
vigoare Legea nr. 83/2021 prin care s-a eliminat caracterul de titlu executoriu al contractelor de
leasing incheiate cu un consumator precum si al garantiilor reale si personale constituite in scopul
garantarii contractului de leasing incheiat cu un consumator, el avand calitatea de consumator in
raport de dispozitiile acestui act normativ, astfel ca respectivul contract de leasing nu mai are
calitatea de titlu executoriu.

Intimata B Leasing S.A. a formulat intAmpinare prin care a solicitat respingerea contestatiei la
executare, aratand ca nu este oportuna aplicarea dispozitiilor Legii nr. 83/2021, intrucéat acest act
normativ a intrat in vigoare ulterior incheierii contractului de leasing intre ea si contestator, titlul
executoriu din prezenta cauza.

A mai aratat intimata ca dispozitiile noului act normativ nu sunt corelate cu dispozitiile din Codul
civil, deoarece art. 8 alin. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997, astfel cum a fost introdus prin
legea criticata, instituie o derogare totala de la alin. 1 al aceluiasi articol, atat pentru contractele de
leasing, cat si pentru garantiile reale sau personale, ori de cate ori locatarul/utilizatorul are calitatea
de consumator, iar Codul civil a consacrat existenta unui caracter de titlu executoriu pentru anumite
acte juridice raportat la natura contractului, si nu in considerarea calitatii partilor, cum este cazul
legii analizate, care face inaplicabil caracterul de titlu executoriu in considerarea calitatii de
consumator a debitorului.

Solutionand contestatia la executare, Judecatoria:

A. va respinge contestatia la executare, retindnd ca existenta unui caracter de titlu executoriu pentru anumite
acte juridice se determina raportat la natura contractului, si nu in considerarea calitatii partilor, ceea ce face
inaplicabil caracterul de titlu executoriu in considerarea calitatii de consumator a contestatorului;

B. va admite contestatia la executare si va anula incheierea civila din data de 13.09.2022 de investire cu titlu
executoriu, retinnd ca, inainte de pronuntarea acesteia, contractul de leasing isi pierduse calitatea de titlu
executoriu, urmare a intrarii in vigoare a dispozitiilor Legii nr. 83/2021;

C. va respinge contestatia la executare, retindnd ca executorialitatea este parte integranta a regimului juridic al
creantei, nemaifiind un aspect de drept procedural si reprezinta un aspect al securitatii juridice, iar faptul ca
modalitatea de executare a obligatiilor rezultate dintr-un contract de leasing se realizeaza in rate/in mod
succesiv nu inseamna ca legiuitorul poate modifica pe parcursul derularii contractului elementele de ordin
substantial ale acestuia, din contra, trebuie sa se abfina de la afectarea executorialitatii creantelor rezultate
din contracte incheiate anterior intrarii in vigoare a noilor reglementari ce retrag caracterul de titlu executoriu
al acestora.
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A

C.

45

A.

B.

Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei la data de 14.06.2021, reclamanta A S.R.L. a chemat in
judecata parata B S.R.L., solicitand instantei obligarea acesteia la plata sumei de 40 678 de lei
reprezentand contravaloare facturi neincasate si a sumei de 100 000 lei reprezentand penalitati de
intarziere in cuantum de 1%, calculate pana la data introducerii actiunii.

In motivare, reclamanta a sustinut ca intre parti s-a incheiat contractul de prestari servicii avand ca
obiect furnizarea de servicii de mentenanta, in cauza fiind emise doua facturi, in cuantum de 40 678
de lei, pentru serviciile prestate de catre reclamanta. Potrivit clauzelor contractuale, pentru sumele
neachitate la termen, paratul beneficiar trebuie sa plateasca penalitati de intarziere in cuantum de 1%
din valoarea facturii, pentru fiecare zi de intarziere, cuantumul acestora putand depasi debitul asupra
caruia au fost calculate.

Parata a formulat in termenul legal intampinare, prin care a recunoscut debitul principal, insa in ceea
ce priveste penalitatile de intarziere, a apreciat ca acestea au caracter abuziv prin raportare la
dispozitiile art. 12 - 15 din Legea nr. 72/2013, clauza nefiind una uzuala, in sensul art. 1203 din Codul
civil, astfel ca trebuia acceptata in mod expres. A apreciat ca aceasta clauza este lovita de nulitate
absoluta si nu poate produce efecte juridice.

Prin sentinta civila, Judecatoria a admis in parte cererea de chemare in judecata, apreciind-o
intemeiata doar sub aspectul debitului principal; in privinta clauzei privind penalitatile in cuantum de
1% pe zi de intarziere, a apreciat-o ca avand caracter abuziv prin raportare la dispozitiile art. 12
coroborate cu cele ale art. 13 alin. 1 lit. a teza | din Legea nr. 72/2013, nivelul dobanzii fiind stabilit
inechitabil in raport cu péaréatul debitor.

Impotriva solutiei pronuntate in prima instanta, reclamanta a formulat apel, criticind-o pentru
nelegalitate. in motivare s-a aratat ca respectiva clauza nu are caracter abuziv, fiind acceptata de
catre parata intimata prin semnarea contractului.

Solutionand cauza, instanta de apel:

va admite apelul si va schimba in parte sentinta atacata in sensul ca va obliga paréata la plata catre
reclamanta a penalitatilor de intarziere in cuantum egal cu nivelul debitului principal, apreciind clauza ca
fiind abuziva in considerarea disp. art. 12 si 13 din Legea 72/2013, penalitatile neputand depasi debitul
principal;

. va admite apelul si va schimba in parte sentinta atacata in sensul ca va admite in tot cererea de chemare in

judecata, apreciind ca disp. art. 12-15 din Legea 72/2013 il protejeaza pe creditorul unei obligatii
contractuale si nu pe debitor, scopul urmarit de legiuitor prin Legea 72/2013 fiind acela de a impiedica
partile sa stabileasca clauze contractuale prin care debitorul ar fi incurajat sa nu isi respecte obligatiile
contractuale la termen, prin stabilirea unor termene exagerate de plata, penalitati de intarziere si
despagubiri nesemnificative in caz de incalcare a termenelor de plata;

va respinge ca neintemeiat apelul, apreciind ca este intemeiat rationamentul primei instante, potrivit caruia
clauza privind penalitatile este abuziva, intrucat nu este o practica uzuala.

in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatia si Justitie a statuat c, in cazul contractului la distanta
privind servicii financiare, acesta se considera incheiat in momentul primirii mesajului de confirmare
de catre consumator referitor la comanda sa, astfel ca, in caz de demarare a procedurii de executare:

cererile de incuviintare a executarii silite urmeaza a fi respinse intrucat, in lipsa semnaturii olografe, acesta
nu constituie titlu executoriu;

pentru a putea fi demarata executarea silitd este necesar ca manifestarea de vointa concordanta a partilor

sa fie consemnata intr-un inscris care sa poarte o semnatura olografa sau electronica, in scopul identificarii
debitorului;

contractul constituie titlu executoriu in lipsa semnaturii olografe sau a celei electronice extinse intrucét legea
nu instituie nici o obligatie in sarcina partilor contractante de a semna conventia incheiata in acest mod.
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Prin sentinta civila nr. x din 14 mai 2020 pronuntata de Tribunalul Bucuresti a fost admisa actiunea in
despagubiri formulata de reclamanta A.

Prin decizia civila nr. xx din 20.03.2022 pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti, definitiva prin
nerecurare, a fost admis apelul formulat de catre paratul B, s-a schimbat in tot sentinta atacata in
sensul respingerii actiunii formulate de reclamanta ca neintemeiata.

La data de 15.04.2022, reclamanta a formulat cerere de revizuire a deciziei anterior mentionate, in
baza dispozitiilor art. 509 alin. 1 pct. 8 Cod procedura civild, invocand autoritatea de lucru judecat a
sentintei penale nr. zz din 16.02.2022 pronuntate de Judecatoria Sector 3 Bucuresti, ramasa
definitiva prin neapelare, prin care, in solutionarea laturii civile, i-a fost recunoscut dreptul la
despagubiri.

Instanta competenta sa solutioneze cererea de revizuire este:

. Tribunalul Bucuresti;
. Curtea de Apel Bucuresti;
. Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Prin decizia xx/23.11.2021 Tribunalul | a respins apelul formulat de apelantul-parat impotriva sentintei
nr. xxx/20.05.2020 a Judecatoriei F prin care acesta fusese obligat la plata catre reclamant a sumei de
30.000 lei, reprezentand chirie.

impotriva acestei decizii paratul a formulat contestatie in anulare prin care a invocat dispozitiile art.
503 alin 1 din Codul de procedura civila, sustindnd ca, desi a fost prezent la termenul cand a avut loc
judecata, nu a fost legal citat la niciunul din termenele de judecata anterioare acordate in apel,
precum si prevederile art. 503 alin. 2 pct. 1 din acelasi act normativ, aratand ca hotararea instantei de
apel este semnata doar de unul din membrii completului de judecata, pentru celalalt membru
semnénd presedintele completului.

Ce va decide instanta investita cu contestatia in anulare ?

A. va admite contestatia in anulare, doar cu privire la motivul prevazut de art. 503 alin. 2 pct. 1;

B. va respinge contestatia in anulare, ca inadmisibila;

C. va admite contestatia ih anulare sub ambele aspecte invocate.

48

La data de 25.02.2015, Curtea Constitutionala a fost sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 509 alin. 1 pct. 11 si alin. 2 din C.proc.civ. Ce a decis Curtea Constitutionala?

A. a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor criticate, cu privire la toate motivele de revizuire,

apreciind ca principiul suprematiei Constitutiei si principiul legalitatii impun ca hotararile judecatoresti date
cu incalcarea legii sa fie supuse revizuirii in toate cazurile, pentru a se restabili ordinea juridica;

a admis exceptia de neconstitufionalitate si a constatat ca sintagma “pronuntate asupra fondului sau care
evoca fondul” din cuprinsul dispozitiilor art. 509 alin. 1 din C.pr.civila este neconstitutionala cu referire la
motivul de revizuire prevazut la pct. 11 din cuprinsul acestora, cu motivarea ca reglementarea condifiei
evocarii fondului ca o conditie de admisibilitate a cererii de revizuire a respectivei hotarari judecatoresti
incalca art. 147 alin. 4 din Constitutie, precum si accesul liber la justitie al cetatenilor, garantat de art. 21 din
Legea fundamentalg;

a respins exceptia de neconstitutionalitate, cu motivarea ca o decizie de admitere a exceptiei de
neconstitutionalitate se aplica numai in cauzele aflate pe rolul instantelor judecatoresti la momentul
publicarii acesteia, In care respectivele dispozitii sunt aplicabile.
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Prin cererea de chemare in judecata depusa la Tribunalul X, inregistrata sub nr. 342/2020 reclamantul
A a solicitat, in contradictoriu cu paratul Consiliul local al municipiului C, anularea hotararii emise de
Consiliul local al municipiului C.

Prin sentinta civila nr. 10/10.10.2020 Tribunalul X a respins actiunea, ca neintemeiata. impotriva
acestei sentinte a formulat recurs reclamantul, criticand-o pentru incalcarea dispozitiilor art. 488 alin.
1 pct. 5, 6 si 8 din C.proc.civ.

Prin incheierea din data de 15/05/2021 Curtea de Apel Y a suspendat in temeiul art. 520 alin. 4 din
C.proc.civ. judecarea cauzei pana la pronuntarea de catre inalta Curte de Casatie si Justitie a unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept la sesizarea Curtii de Apel Y in cauza ce
face obiectul dosarului nr. 289/2021.

Prin decizia nr. rr/12.05.2021 inalta Curte de Casatie si Justitie a pronuntat hotararea prealabila
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept solicitata in cauza inregistrata pe rolul Curtii de Apel Y
sub nr. 289/2021.

Prin decizia nr. 100/12.03.2022 Curtea de Apel Y a admis exceptia perimarii, invocata din oficiu, si a
constatat perimata cererea de recurs, intrucat cauza a ramas in nelucrare mai mult de 6 luni de la
data pronuntarii inaltei Curti de Casatie si Justitiem, din culpa recurentului-reclamant.

impotriva acestei decizii a formulat recurs recurentul - reclamant, invocand motivul de nelegalitate
prevazut de art. 488 alin. 1 pct. 5 din C.proc.civ.

Ce va decide inalta Curte de Casatie si Justitie:

va respinge recursul, cu motivarea ca perimarea opereaza indiferent de cine a cerut suspendarea in temeiul
art. 520 alin. 4 din C.proc.civ.;

. va respinge recursul, ca nefondat, cu motivarea ca reclamantul este in culpa pentru ca nu a solicitat

repunerea cauzei pe rol;

va admite recursul, va casa decizia atacata si va trimite cauza Curtii de Apel Y pentru a solutiona cererea de
recurs, intrucat reluarea cursului judecatii trebuia sa se dispuna din oficiu, partile nefiind in culpa.

Prin actiunea introdusa la Tribunalul Vaslui, reclamanta Z a solicitat, in contradictoriu cu parata Y,
anularea contractului nr. y din 03.06.2019.

Prin sentinta nr. x din 02.02.2021 pronuntata de Tribunalul Vaslui a fost respinsa in tot actiunea
formulata de reclamanta Z ca neintemeiata.
impotriva acestei sentinte a declarat apel reclamanta Z.

Intimata Y a formulat intampinare prin care a solicitat respingerea apelului ca nefondat si apel
incident impotriva considerentelor sentintei, aratand ca, desi solutia pronuntata este corecta,
considerentele acesteia cuprind erori factuale evidente.

Investita cu solutionarea apelurilor, Curtea de Apel lasi a respins apelul reclamantei ca nefondat,
retindnd ca instanta de fond a solutionat in mod temeinic si legal cauza.

Curtea de Apel lasi a respins apelul incident:

ca inadmisibil, avand n vedere ca apelul a fost formulat numai impotriva considerentelor sentintei
pronuntate de instanta de fond, netinzand la schimbarea solutiei;

ca ramas fara efect, avand in vedere respingerea ca nefondat a apelului principal;
ca lipsit de interes, avand in vedere ca instanta de fond a respins in tot actiunea formulata de reclamanta.
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