Grila Concurs de promovare pe loc a judecatorilor in functii de executie
nr.1 - 27 noiembrie 2022 -

Drept civil
i~ Drept civil - Proba teoretica - Curte de Apel Grila nr.1

1 [n ceea ce priveste apararea dreptului de proprietate publica:
A. Obligatia apararii in justiie a proprietatii publice revine titularilor drepturilor corespunzatoare proprietatii
publice;

B. Titularii drepturilor corespunzatoare proprietatii publice au facultatea sa il introduca in proces pe titularul
dreptului de proprietate publica, in conditiile prevazute de Codul de procedura civila;

C. Titularul dreptului de administrare este obligat sa il informeze pe proprietar cu privire la orice tulburare
adusa dreptului de proprietate publica.

2 Dreptul de administrare, ca drept real corespunzator proprietatii publice:

A. Este aparat in justitie de catre titularul dreptului de proprietate publica;

B. Confera titularului sau dreptul de a folosi si de a dispune de bunul dat in administrare in conditiile stabilite de
lege si, daca este cazul, de actul de constituire;

C. Nu inceteaza o data cu incetarea dreptului de proprietate publica, ci doar prin actul de revocare emis, in
conditiile legii, de catre organul care I-a constituit.

3 Efectele nedemnitatii succesorale de drept sau judiciare:

A. Presupun inlaturarea fiului nedemnului atat de la mostenirea legala, cat si de la cea testamentara a
defunctului;

B. Pot fi inlaturate expres prin testament sau printr-un act autentic notarial de catre cel care lasa mostenirea;

C. Pot fi inlaturate prin reabilitarea nedemnului, amnistie intervenita dupa condamnare, gratiere sau prin
prescriptia executarii pedepsei penale.

4 Pot veni la mostenire prin reprezentare succesorala:
A. Descendentii unchilor si matusilor defunctului;
B. Nepotul de fiu predecedat care a renuntat la mostenirea tatalui sau;
C. Descendentii dintr-o casatorie anterioara a sotului supravietuitor.

5 in materie de nulitate a contractului:

A. Clauzele contrare legii, ordinii publice sau bunelor moravuri si care nu sunt considerate nescrise atrag
nulitatea contractului in Tntregul sau chiar daca nu sunt, prin natura lor, esentiale;

B. Este anulabil contractul incheiat cu incalcarea unei dispozitii legale instituite pentru ocrotirea unui interes
general;

C. Contractul este anulabil, in cazurile in care natura nulitatii nu este determinata ori nu reiese in chip
neindoielnic din lege.

6 in materie de interpretare a contractului:
A. Clauzele indoielnice se interpreteaza in sensul ce se potriveste cel mai bine naturii si obiectului contractului;

B. Clauzele susceptibile de mai multe intelesuri se interpreteaza tindnd seama, intre altele, de natura
contractului, de Tmprejurarile in care a fost incheiat, de interpretarea data anterior de parti, de sensul atribuit
in general clauzelor si expresiilor in domeniu si de uzante;

C. Daca, dupa aplicarea regulilor de interpretare, contractul ramane neclar, acesta se interpreteaza in favoarea
celui care se obliga.

7 Clauza de inalienabilitate:

A. impiedica transmiterea bunului prin vanzare si succesiune;

B. Nu este opozabila creditorilor anteriori ai dobanditorului, in cazul in care a fost prevazuta intr-un contract cu
titlu gratuit;

C. Da dreptul beneficiarului clauzei sa pretinda daune interese proprietarului care incalca obligatia chiar daca
nu sunt Tndeplinite conditiile de opozabilitate.

8 Plata obligatiei de catre un tert;

>

. Poate fi facuta in orice situatie;

. Trebuie refuzata de creditor, chiar daca ar suferi un prejudiciu, daca a primit in prealabil opozitia debitorului
in aceasta privinta;

C. Determina subrogatia tertului in drepturile creditorului platit, in cazurile prevazute de lege.

us]
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9 Dreptul de denuntare unilaterala:

A. Daca este recunoscut prin contractul de vanzare-cumparare, poate fi exercitat oricand in timpul executarii
contractului;

B. Daca este prevazut in contractul de inchiriere cu durata determinata, poate fi exercitat cu respectarea
termenului de preaviz, insa conditionat de restituirea prestatiilor executate;

C. Poate fi conditionat de executarea unei contraprestatii.

10 Termenul de decadere:
A. Nu este supus niciodata intreruperii sau suspendarii;
B. Nu se intrerupe niciodata prin exercitarea actiunii in justitie;
C. Poate fi instituit prin vointa partilor.
11 in contractul translativ de proprietate, riscul pieirii fortuite a bunului se suporti de:
A. Dobanditor, daca proprietatea a fost transferata acestuia, chiar daca bunul nu a fost predat;
B. Debitorul obligatiei de predare, chiar daca proprietatea a fost transferata dobanditorului;

C. Creditorul pus in intarziere, cu exceptia situatiei in care ar dovedi ca bunul ar fi pierit si daca obligatia de
predare ar fi fost executata la timp.
12 Nerespectarea formei autentice:

A. Atrage nevalabilitatea contractului, daca partile au convenit ca acel contract sa fie incheiat in respectiva
forma;

B. Nu determina nulitatea absoluta a promisiunii de donatie;
C. Nu este sanctionata cu nulitatea, Tn cazul actului juridic reprezentat de renuntarea cu titlu gratuit a
creditorului la valorificarea unui drept de creanta pe care il are impotriva debitorului sau.
13 in materia decaderii din exercitiul drepturilor parintesti:

A. n cazuri urgente, cand parintele pune in pericol viata sau sénatatea minorului, decdderea din drepturile
parintesti poate fi dispusa in regim provizoriu de autoritatile administratiei publice cu atributii in domeniul
protectiei copilului;

B. Existenta faptelor parintelui a carui decadere se solicita, precum si existenta starii de pericol invocate in
justificarea decaderii se probeaza exclusiv prin ancheta psihosociala;

C. Solicitarea de decadere din drepturile parintesti a unuia dintre parinti poate fi formulata de catre celalalt
parinte.
14 n materia donatiei:

A. Este permisa confirmarea donatiei nule pentru vicii de forma de catre mostenitorii universali sau cu titlu
universal ai donatorului, fara ca o astfel de confirmare sa aduca atingere drepturilor tertilor;

B. Contractul de donatie care cuprinde o clauza incompatibila cu principiul irevocabilitatii este lovit de nulitate
absoluta, numai daca acea clauza, care incalca irevocabilitatea, a fost determinanta la dispunerea gratuitatii;

C. n situatia in care ingratitudinea a ramas necunoscuté donatorului, mostenitorii acestuia din urmé& pot cere
revocarea donatiei in termen de 1 an de la data la care au luat la cunostinta despre savarsirea ingratitudinii.

15 [n materie de confuziune:
A. Aceasta se aplica tuturor obligatiilor indiferent de izvorul lor;

B. Cand aceasta opereaza prin reunirea calitatii de fidejusor cu cea de creditor stinge atat obligatia principala,
cat si obligatia accesorie a fidejusorului;

C. Drepturile tertilor, dobandite ulterior in legatura cu creanta stinsa prin confuziune, nu vor fi afectate.
16 in materia contractului de intretinere:

A. Este permisa cesiunea creantei de intretinere;

B. Instanta de judecata poate sa inlocuiasca, la cererea oricareia dintre parti, fie si numai temporar,
intretinerea in natura cu o suma de bani corespunzatoare.;

C. Daca intretinerea este consimtita cu titlu oneros, poate fi supusa urmaririi silite de catre creditorii
intretinutului.
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17 (inalta Curte de Casatie si Justitie, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1073 si art. 1077 din
Codul civil de la 1864, art. 5 alin. (2) din titlul X al Legii nr. 247/2005, art. 1.279 alin. (3) teza |l si art.
1.669 alin. (1) din Codul civil, a retinut ca:

A. Din perspectiva actualului Cod civil, prin mecanismul pronuntarii hotararii care tine loc de contract pentru
intregul imobil, in situatia in care promisiunea de vanzare a fost facuta doar de catre un coproprietar, nu se
ajunge sa se creeze coproprietarilor vatamati o situatie juridica defavorabila, comparativ cu situatia in care
acestia s-ar fi aflat daca s-ar fi incheiat insusi contractul de vanzare.;

B. Din perspectiva actualului Cod civil, in situatia in care promitentul-vanzator ar incheia un contract de
vanzare pentru intregul bun, desi nu este proprietar decét pe o cota-parte, nu ar nesocoti principiul instituit
de art. 641 alin. 4 din Codul civil.;

C. In situatia in care promitentul-vanzétor a promis vanzarea intregului imobil, desi nu are calitatea de
proprietar exclusiv al acestuia, promisiunea de vanzare nu poate fi executata in natura sub forma
pronuntarii unei hotarari judecatoresti care sa {ina loc de contract de vanzare pentru intregul bun, in lipsa
acordului celorlal{i coproprietari.

18 in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a Romaniei a retinut astfel:

A. Valorizarea diferentiata a antecontractelor de vanzare, respectiv in functie de criteriul formei incheierii
actului, are drept consecinta consacrarea unui tratament juridic diferit intre persoane care au incheiat
antecontracte de vanzare avand ca obiect terenuri agricole situate in extravilan, tratament care nu are o
ratiune obiectiva si rezonabila;

B. Impunerea prin art.29 alin. (1) lit.d) teza finala din Legea nr.7/1996 a conditiei ca actul autentic notarial sa fie
autentificat de un notar public in functie Tn Roméania nu contravine obligatiei de a scuti supralegalizarea
actelor care urmeaza sa fie prezentate pe teritoriul Romaniei, obligatie asumata de statul roméan prin
Conventia cu privire la suprimarea cerintei supralegalizarii actelor oficiale straine, adoptata la Haga la 5
octombrie 1961.;

C. Daca cetateanul unui stat membru al Uniunii Europene sau apatridul cu domiciliul intr-unul dintre aceste
state poate dobéandi terenuri in proprietate, iar in situatia in care este titular al dreptului de folosinta special il
poate transmite, este justificata si mentinerea in cadrul normativ a dispozitiei privind inlaturarea persoanelor
care nu detin cetatenia romana de la beneficiul convertirii dreptului de folosinta special, dobandit sau
transmis, in drept de proprietate asupra terenurilor intravilane.

19 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut astfel:

A. Restrictiile aduse vietii profesionale nu pot intra sub incidenta art. 8 chiar si atunci cand acestea afecteaza
modul in care individul isi creeaza identitatea sociald, prin dezvoltarea relatiilor cu ceilalti;

B. Acele comunicari care sunt efectuate din sedii profesionale, precum si cele efectuate la domiciliu, pot fi
incluse in sfera notiunilor de ,viata privata” si ,corespondenta”, mentionate la art. 8 din Conventie;

C. Curtea nu poate sa admita ca, in cazul persoanelor care au titluri de proprietate concurente asupra
acelorasi imobile cu destinatia de locuinte, care au fost validate prin hotarari definitive, acordarea de
despagubiri sau a altor masuri reparatorii poate constitui o forma adecvata de reparatie, caci singura
modalitate adecvata de reparatie ramane restituirea in natura.

20 fn jurisprudenta sa, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a retinut ca:

A. De indata ce instanta nationala sesizata cu o actiune in executarea silita a unei hotaréari arbitrale definitive
dispune de elementele de drept si de fapt necesare, aceasta este obligata s& efectueze din oficiu un control
al caracterului abuziv al clauzelor contractuale pe care este intemeiata creanta constatata in aceasta
hotarare potrivit dispozitiilor Directivei 93/13, atunci cand, in temeiul normelor de procedura interne, trebuie,
in cadrul unei proceduri de executare similare, sa aprecieze din oficiu daca astfel de clauze sunt contrare
normelor nationale de ordine publica;

B. Atunci cand conditiile privind angajarea raspunderii statului sunt indeplinite, ceea ce revine instantelor
nationale sa stabileasca, statul este tinut sa repare prejudiciul cauzat in cadrul dreptului national al
raspunderii, conditiile stabilite de legislatiile nationale ih materia repararii prejudiciilor putand fi mai putin
favorabile decét cele referitoare la cereri asemanatoare de drept intern;

C. Normele referitoare la evaluarea unui prejudiciu cauzat printr-o incalcare a dreptului Uniunii sunt
determinate de dreptul national al fiecarui stat membru, nefiind insa necesar ca reglementarile nationale
care stabilesc aceste norme sa respecte principiile echivalentei si efectivitatii.
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21 Exceptia de necompetenta poate fi invocata:

A. de catre parti si de catre judecator pana la inchiderea dezbaterilor de fond, daca aceasta vizeaza
necompetenta materiala a instantei;

B. de catre parti sau de catre judecator cel mai tarziu la primul termen de judecata la care pariile sunt legal
citate in fata primei instante si pot pune concluzii, daca aceasta vizeaza necompetenta materialg;

C. de catre parti doar prin intdmpinare, chiar daca necompetenta este de ordine publica.

22 Recursul declarat de intervenientul accesoriu, in situatia in care instanta de recurs a constatat
nulitatea recursului declarat de partea pentru care a intervenit:

A. va fi respins ca lipsit de interes;
va fi respins ca inadmisibil;

@

C. va fi socotit ca neavenit.
23 Prorogarea de competenta:

A. nu opereaza asupra cererilor accesorii, daca acestea sunt de competenta teritoriala a altei instante
judecatoresti;

B. nu opereaza in cazul conexitatii;
C. nu opereaza in cazul incalcarii normelor de competenta generala.
24 Reprezinta un caz de echipolenta:

A. actul de procedura se considera comunicat partii in ipoteza in care aceasta a cerut studierea dosarului in
care actul de procedura se afla depus;

B. actul de procedura se considera comunicat partji in ipoteza in care aceasta a cerut comunicarea actului
catre o alta parte;

C. termenul de apel curge de la data comunicarii hotararii judecatoresti, chiar si atunci cand partea a declarat
apel inainte de comunicarea hotararii.

25 in materia perimarii:
A. doua cereri conexate se pot perima separat;

B. actul intrerupator facut de intervenientul accesoriu profita si reclamantului in favoarea caruia a fost facuta
interventia;

C. in cazul dizolvarii persoanei juridice, cursul perimarii este suspendat pina la data ramanerii definitive a
hotaréarii de dizolvare.

26 in materia cererii de chemare in judecati a altor persoane:

A. paratul poate formula cerere de chemare in judecata a altor persoane direct in apel;

B. pératul poate formula cerere de chemare in judecata a altor persoane cu ocazia rejudecarii fondului dupa
casarea cu trimitere la prima instanta, cand nu a fost legal citat n tot cursul judecatii in fata primei instante
si nici nu a fost prezent la vreun termen de judecata;

C. paratul poate formula cerere de chemare in judecata a altor persoane in etapa judecarii cauzei cu retinere
de catre instanta de control judiciar.

27 in ceea priveste probele, instanta de apel:

A. poate incuviinta si administrarea probelor a caror necesitate rezulta din dezbateri;

B. nu poate incuviinta probele care au fost propuse tardiv la prima instanta si in privinta carora aceasta a
constatat decaderea;

C. nu poate dispune refacerea in totalitate a probelor administrate in prima instanta.
28 Cererea reconventionala:

A. poate fi formulata si la primul termen de judecata, chiar daca paratul este obligat la intdmpinare;
B. nu poate fi formulata direct in recursul incident;

C. poate fi formulata de reclamant la cererea reconventionald a paratului initial.
29 Exceptia de necompetenta teritoriala exclusiva:

A. poate fi invocata doar de parat prin intampinare;

B. poate fi invocata in fata primei instan{e pana la inchiderea dezbaterilor;

C. poate fi reiterata in cadrul caii de atac a apelului, exclusiv prin motivele de apel, atunci cand prima instanta a
respins exceptia sau a omis sa se pronunte asupra ei.
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30 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca:

A. este de competenta sa sa inlocuiasca aprecierea instantelor nationale cu propria apreciere;

B. art. 6 din Conventie impune instantelor nationale obligatia de a efectua examinarea efectiva a probelor
propuse de parti, cu exceptia cazurilor in care li se evalueaza relevanta;

C. obligatia pozitiva de creare a unui “sistem judiciar eficace “ nu poate fi satisfacuta doar prin cai de atac
civile, administrative sau chiar disciplinare, ci implica in mod necesar si inceperea procesului penal.

31 Cu privire la efectele deciziei de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea Constitutionala
a decis ca:

A. decizia de constatare a neconstitutionalitatii se va aplica doar in privinta raporturilor juridice ce urmeaza a
se naste dupa publicarea sa in Monitorul Oficial al Romaniei;

B. decizia de constatare a neconstitutionalitatii se aplica in cauzele aflate pe rolul instantelor judecatoresti la
momentul publicarii deciziei de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate, in care respectivele dispozitji
sunt aplicabile, chiar daca exceptia nu a fost invocata pana la publicarea deciziei de admitere;

C. decizia prin care s-a admis exceptia de neconstitutionalitate nu poate constitui motiv de revizuire pentru
autorii aceleiasi exceptii, invocate anterior publicarii deciziei, dar in alte cauze, solutionate definitiv.

32 in jurisprudenta sa constanta, inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit ca:

A. ininterpretarea si aplicarea dispoziiilor art. 61 alin. 1 si 3 din Codul de procedura civila coroborate cu
prevederile art. 32 si ale art. 33 din acelasi cod, terful care intervine in proces trebuie sa justifice un interes
propriu doar in cazul interventiei principale;

B. in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 84 alin. 1 din Codul de procedura civila reprezentarea
conventionala a persoanei juridice in fata instantelor de judecata se poate face prin mandatar persoana
juridica, prin consilierul juridic sau avocatul acestuia din urma;

C. ininterpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 94 din Codul de procedura civila coroborate cu prevederile art.
99, art. 115 si art. 118 din acelasi cod, in cazul in care prin actiune s-a solicitat si anularea actelor
subsecvente incheiate Tn baza certificatului de mostenitor contestat, competenta materiala a instantei este
determinata de valoarea obiectului actelor subsecvente a caror anulare se solicita ca efect al posibilei
anulari a certificatului de mostenitor indicat in cererea de chemare in judecata.

33 in jurisprudenta sa, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a retinut ca principiul efectivitatii:

A. presupune ca statele membre sa nu prevada modalitati procedurale mai putin favorabile pentru cererile de
restituire a unei sume de bani care sunt intemeiate pe o incalcare a dreptului Uniunii decat cele care sunt
aplicabile actiunilor similare;

B. nu este in principiu incompatibil cu stabilirea unor termene rezonabile de introducere a unei actiuni, chiar
daca expirarea unor asemenea termene este susceptibila, prin natura sa, sa impiedice persoanele vizate sa
isi valorifice drepturile in tot sau in parte;

C. este incalcat prin stabilirea unui termen de aproximativ un an pentru introducerea cererilor de restituire a
unor taxe considerate incompatibile cu dreptul Uniunii in conditjile in care un astfel de termen nu a fost
prevazut de acest stat membru in ceea ce priveste cererile de restituire similare intemeiate pe o incalcare a
dreptului intern.

34 Cererea de stramutare pentru motiv de banuiala legitima:

A. nu poate fi formulata direct in caile de atac, daca motivul exista si era cunoscut inca de la momentul
judecatii in prima instanta;
B. daca se intemeiaza pe calitatea de parte a tribunalului, revine in competenta inaltei Curti de Casatie si
Justitie, care se va pronunta printr-o incheiere definitiva;
C. vafirespinsa ca inadmisibila atunci cand se intemeiaza pe calitatea de judecator a reclamantului, daca
paratul nu a invocat mai intéi incalcarea normelor de competenta facultativa.
35 Cererea de revizuire:

A. pe motiv ca obiectul pricinii nu se afla in fiinta se poate exercita in termen de o luna de la cel din urma act
de executare;

B. care s-a cerut pentru hotaréri potrivnice se solutioneaza printr-o hotarare care este in toate cazurile supusa
cailor de atac prevazute pentru hotararea atacata;

C. pentru hotarari potrivnice, de competenta uneia dintre sectiile Inaltei Curti de Casatie si Justitie, se
solutioneaza printr-o hotarare definitiva.
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36 Contestatia in anulare:

A. nu poate fi introdusa mai tarziu de un an de la data cand hotararea a ramas definitiva;
B. pentru motivul contrarietétii de hot&rari se introduce la inalta Curte de Casatie si Justitie;

C. poate fi formulata impotriva unei hotarari pronuntate in recurs atunci cand aceasta este rezultatul unei erori
vadite de interpretare a normelor de procedura referitoare la competenta instantei.

37 inrecurs:

A. se pot invoca motivele prevazute la art.488 alin.1 Cpc numai daca ele nu au putut fi invocate pe calea
apelului sau in cursul judecarii apelului ori, desi au fost invocate in termen, au fost respinse sau instanta a
omis sa se pronunte asupra lor;

B. Inalta Curte de Casatie si Justitie caseazé intotdeauna cu trimitere;

C. nu se pot produce noi probe, cu exceptia inscrisurilor noi, care pot fi depuse pana la inchiderea dezbaterilor.
38 in legatura cu modul in care se consemneazi depozitia martorului se aplica legea de la data:

A. administrarii probei;

B. propunerii probei;

C. faptului juridic propus a fi dovedit prin proba cu martori.
39 Este incompatibil absolut:

A. judecatorul chemat sa solutioneze fondul cauzei dupa ce a pronuntat deja o incheiere interlocutorie;

B. judecatorul care, dupa ce a pronuntat o hotarare prin care a solutionat cauza in fond este chemat a judeca
aceeasi pricina dupa trimiterea spre rejudecare, chiar daca este chemat sa se pronunte asupra altor
chestiuni decét cele dezlegate de instanta de apel sau, dupa caz, de recurs;

C. judecatorul care, pronuntand o hotarare asupra fondului in prima instanta, este chemat sa rejudece aceeasi
cauza ca urmare a trimiterii spre rejudecare, in urma admiterii caii de atac, pe motiv ca judecata la prima
instanta a avut loc fara legala citare a partilor;.

40 Decaderea:

A. intervine atunci cand partea nu indeplineste obligatiile stabilite de instanta privind avansarea cheltuielilor
referitoare la administrarea probelor, daca prin aceasta se améana judecata;

B. nu intervine daca paratul nu a invocat exceptia necompetentei prin intdmpinare;

C. reclamantului din dreptul de a modifica cererea de chemare in judecata poate fi invocata doar de catre
parat, la primul termen de judecata.

Timp de lucru: 4 ore Pagina 6 of 12



Drept civil
ik Drept civil - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.1

41 in jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei s-a stabilit c:

A. Acordarea unei pozitjii privilegiate dreptului de creanta al persoanelor care au incheiat un antecontract de
vanzare-cumparare autentic nu contravine art. 16 alin. (1) in componenta sa referitoare la interzicerea
privilegiilor raportat la art. 44 alin. (2) din Constitutie, teza referitoare la garantarea si ocrotirea in mod egal a
dreptului de proprietate privata;

B. Situatiile in care se afla anumite categorii de persoane trebuie sa difere in esenta pentru a se justifica
deosebirea de tratament juridic, iar aceasta deosebire de tratament trebuie sa se bazeze pe un criteriu
obiectiv si rational;

C. Dreptul de folosinta special este un drept real cu caracter hibrid reglementat pentru a evita interdictia
constitutionala si care, in esenta, este similar dreptului de proprietate privata, preluand elemente din
continutul acestuia, respectiv posesia, folosinta si dispozitia.

42 in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatie si Justitie a retinut astfel:

A. Conventia pariilor din actul secret (anterior incheierii actului public), prin care acestea au stabilit ca una
dintre ele sa incheie in numele ei propriu, dar pe seama celeilalte, contractul de vanzare-cumparare vizand
terenul aferent constructiei, urmand ca aceasta din urma, in viitor, sa-i transfere celei dintai bunul, si anume
atunci cand legislatia romaneasca va permite dobandirea terenurilor de pe teritoriul Roméaniei de catre
cetatenii straini, reprezinta o simulatie prin interpunere de persoane;

B. Plata avansului din pretul convenit al vanzarii, efectuata la data incheierii promisiunii de vanzare-cumparare,
reprezinta un veritabil act de executare a acesteia, neputénd fi considerata doar o clauza anticipatorie a
viitorului contract de vanzare, intrucat promisiunea de vanzare poate da nastere, in sarcina partilor, nu doar
unei obligatii de a face, respectiv, de a depune toate diligentele pentru perfectarea contractului la care s-au
angajat, ci si altor contraprestatii la care partile s-au angajat, cum este plata avansului din pretul convenit;

C. 1n cazul interpunerii de persoane, prin participarea tertului contractant la incheierea acordului simulatoriu,
dreptul se transmite direct beneficiarului ocult din actul secret fara sa mai treaca prin patrimoniul persoanei
interpuse, in timp ce, Tn ipoteza contractului de mandat fara reprezentare, interpunerea fiind reala,
intermediarul dobandeste, in patrimoniul sau, dreptul de la tertul contractant si are obligatia, potrivit
contractului de mandat, sa il transmita apoi mandantului, ramas ocult. In aceasta din urma situatie, in caz
de neexecutare a obligatiilor, disputa judiciara are loc doar intre partile contractului, tertul urmand sa fie
atras in proces doar daca exista un interes al partilor contractante sau al altor persoane, care vor sa-i opuna
actul secret, Intrucat, in executarea mandatului, mandantul nu are nicio pretentie fata de tertii contractanti ai
mandatarului ocult din actul public.
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43 Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul Judecatoriei B. - Sectia civila, la data de
18.04.2016, reclamanta F.C. 97 SRL a solicitat instantei, in contradictoriu cu paratul Municipiul B.
prin Primar, ca prin hotararea ce se va pronunta sa se constate ca a dobandit dreptul de proprietate
asupra constructiei existente pe terenul situat in municipiul B., str. G. nr. 1E, ca efect al accesiunii
imobiliare artificiale.
in motivarea cererii, reclamanta a aratat, in esenta, ca printr-un act autentic de vanzare cumparare,
incheiat la data de 14.11.2011 a dobandit de la numitul C.L. dreptul de proprietate asupra terenului in
suprafata de 3400 mp situat in municipiul B., str. G. nr. 1E., iar in baza autorizatiei de construire nr.
xx-G/05.01.2012 emisa de Primaria municipiului B. a inceput edificarea pe teren a unei constructii,
lucrarile fiind finalizate in octombrie 2015, astfel cum rezulta din procesul verbal de receptie de
terminarea lucrarilor nr. yy/21.10.2015. Urmarind sa supuna publicitatii dreptul de proprietate asupra
constructiei, prin deschiderea rolului fiscal la Administratia Financiara si inscrierea dreptului in
cartea funciara, i s-a refuzat efectuarea formalitatilor cu privire la imobilul constructie, pe motiv ca
era necesara o noua autorizatie de construire, deoarece prima expirase, fara a fi reinnoita sau sa
prezinte o hotarare judecatoreasca prin care sa i se constate dreptul de proprietate, dobandit prin
accesiune.
in drept, reclamanta a invocat dispozitiile art.577, art. 579 Cod civil.

Prin intampinare, paratul a solicitat respingerea cererii de chemare in judecata, ca neintemeiata,
sustinand ca nu sunt indeplinite conditiile stabilite de textele legale invocate de reclamanta.

Prin sentinta civila nr. abc/15.09.2017 pronuntata de Judecatoria B. - Sectia civila, prima instanta a
admis cererea formulata de reclamanta F.C.. 97 SRL si a constatat ca aceasta a dobandit, prin efectul
accesiunii imobiliare artificiale, dreptul de proprietate asupra constructiei edificate pe terenul situat
in municipiul B., str. G. nr.1E, identificate prin raportul de expertiza tehnica imobiliara in specialitatea
constructii efectuat in cauza de expertul N. E.

impotriva sentintei a declarat apel paratul Municipiul B, reludnd prin cererea de apel apararile
formulate in fata judecatoriei.

Prin decizia civila nr. xyz/A/09.02.2018 pronuntata de Tribunalul B.— Sectia civila, instanta de apel a
respins apelul, ca nefondat, validand rationamentul juridic al primei instante.

Impotriva deciziei a declarat recurs paratul municipiul B, criticand-o pentru nelegalitate si sustinand
aplicarea eronata de cétre instantele de fond a dispozitiilor art. 577, art. 579 Cod civil, constructia
fiind edificata, in speta, chiar de proprietarul terenului. Recurentul parat a sustinut si incidenta in
cauza a Deciziei nr. 13/08.04.2019 pronuntata in solutionarea unui recurs in interesul legii, decizie
ignorata de cele doua instante.

Solutionand recursul, instanta de recurs:

A. Va respinge recursul, ca nefondat, retinand ca au fost corect interpretate si aplicate dispozitiile art. 577 alin.
1 siart 579 alin. 1 Cod civil, privind constatarea dobandirii dreptului de proprietate, ca efect al accesiunii
artificiale imobiliare;

B. Va admite recursul, va casa decizia si rejudecénd, va admite apelul si va schimba in tot sentinta apelata in
sensul ca va respinge cererea de chemare in judecata, ca neintemeiata;

C. Varespinge recursul, ca nefondat, retindnd ca Decizia nr. 13/2019 pronuntata in recurs in interesul legii nu
este incidenta in cauza.
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44 Prin cererea de chemare in judecata, inregistrata pe rolul Judecatoriei S.M.- Sectia civila, reclamanta
societatea A. SRL a solicitat instantei, in contradictoriu cu parata societatea B. SRL, sa se dispuna
pronuntarea unei hotarari care sa tina loc de contract autentic de vanzare cumparare cu privire la
garsoniera ce a facut obiectul promisiunii bilaterale de vanzare cumparare incheiate intre cele doua
societati si care avea ca data de perfectare a contractului autentic de vanzare-cumparare si de plata
a pretului data de 01.09.2014.
in drept, reclamanta a invocat dispozitiile art. 1669 Cod civil.

Prin sentinta civila nr. zz/20.10.2016 pronuntata de Judecatoria S.M.- Sectia Civila, prima instanta a
respins cererea reclamantei, ca neintemeiata.

impotriva sentintei judecatoriei, reclamanta a formulat apel.

Tribunalul S.M.-Sectia civila, prin decizia nr. xx/13.09.2017, a respins apelul ca nefondat, validand
rationamentul juridic al judecatoriei.

Impotriva deciziei pronuntate de instanta de apel, reclamanta a declarat recurs, intemeiat pe
dispozitiile art. 488 alin. 1 pct. 8 C.proc.civ.

in dezvoltarea criticilor formulate, recurenta-reclamanta a sustinut ca instanta de apel, similar
judecatoriei, a interpretat si aplicat eronat dispozitiile legale incidente cauzei, in special cele
privitoare la conditia caracterului determinat sau cel putin determinabil al pretului convenit, raportat
la cuprinsul clauzei privind pretul, care avea urmatorul continut:,, valoarea bunului instrainat
urmeaza sa fie scazuta si compensata din sumele pe care promitenta vanzatoare le datoreaza
promitentei cumparatoare la data de 31.12.2014,,. Prin urmare, a sustinut recurenta, in cauza este
indeplinita teza art. 1616 Cod civil care prevede ca datoriile reciproce se sting prin compensatie pana
la concurenta celei mai mici dintre ele. Totodata, recurenta a sustinut ca instanta de apel a retinut in
mod gresit ca nu poate fi examinata in cadrul actiunii promovate, intemeiate pe dispozitiile art. 1669
Cod civil, stingerea prin compensatie a datoriilor reciproce dintre partile aflate in litigiu.

Prin intampinare, intimata parata si-a reluat apararea formulata constant pe parcursul litigiului in
sensul ca actiunea reclamantei nu poate fi admisa, deoarece pretul indicat in promisiunea de
vanzare nu are caracter determinat si nici determinabil, avand in vedere ca a inteles sa conteste
sumele de bani pe care le datoreaza reclamantei la finalul anului 2014.

Solutionand recursul, instanta de recurs:

A. Varespinge recursul ca nefondat, retinand ca instanta de apel a interpretat si aplicat corect dispozitiile art.
1279, art. 1660, art. 1669 din Codul civil. Astfel, in conditiile in care in antecontractul de vanzare-cumparare
s-a stipulat ca valoarea bunului instrainat urma a fi scazuta si compensata din sumele pe care promitenta
vanzatoare le datora promitentei cumparatoare, iar data la care se vor stabili sumele exacte pe care le
datoreaza vanzatoarea cumparatoarei era data de 31.12.2014, ulterioara datei de incheiere a contractului
autentic si de plata a pretului, nu este indeplinita cerinta de validitate relativ la obiectul contractului in
privinta determinarii pretului, si anume pretul nu este determinat sau cel putin determinabil, conform art.
1660 din Codul civil;

B. Va admite recursul, va casa decizia si rejudecand, va admite apelul, va schimba in tot sentinta in sensul ca
va admite cererea de chemare in judecata, astfel cum a fost formulata, retinand refuzul nejustificat al
paratei de a proceda la incheierea contractului promis si caracterul determinabil al pretului, care se va stabili
ntr-un litigiu ulterior purtat de parti;

C. Va admite recursul, va casa decizia si rejudecand, va admite apelul, va schimba in tot sentinta in sensul ca
va admite cererea de chemare in judecata, astfel cum a fost formulata, retinand refuzul nejustificat al
paréatei de a proceda la incheierea contractului promis si caracterul determinabil al pretului, rezultat din
intelegerea partilor.
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45 Prin cererea de chemare in judecata formulata si inregistrata la data de 03.01.2017, pe rolul
Tribunalului B. - Sectia civila, reclamanta A.S. a solicitat instantei obligarea paratei Regia Autonoma
X, la plata fructelor civile, pentru perioada cuprinsa intre data de 03.01.2014 si data predarii
imobilului, fructe constand in chiriile incasate de parata pentru imobilul situat in municipiul B.,
imobil ce i-a fost retrocedat reclamantei, urmare a punerii in executare de catre parata a unei hotarari
judecatoresti ramase definitiva.

In motivarea cererii, reclamanta a aratat, in esenta, astfel: a depus, in temeiul Legii nr.10/2001, o
notificare inregistrata la parata Regia Autonoma X., prin care a solicitat restituirea in natura a
imobilului, iar prin decizia emisa in luna noiembrie a anului 2011 parata a respins notificarea. De la
data notificarii, parata a devenit posesor de rea-credinta. Prin sentinta Tribunalului B. - Sectia civila,
ramasa definitiva la data de 01.10.2014, indicata si in petitul cererii, instanta i-a admis cererea
reclamantei formulata impotriva deciziei de respingere a notificarii, anuland decizia emisa de parata,
constatand ca reclamanta are calitatea de persoana indreptatita, in sensul dispozitiilor Legii nr.
10/2001, si obligand parata la restituirea in natura a imobilului. in executarea hotararii judecatoresti
definitive, la data de 02.12.2016, parata i-a predat reclamantei imobilul.

Prin intampinarea formulata, parata s-a aparat sustinand ca a pus in executare de buna voie
hotararea judecatoreasca, fiind astfel un posesor de buna-credinta, care nu poate fi obligat sa
restituie fructele percepute.

Din inscrisurile depuse la dosarul cauzei, respectiv contract de inchiriere si act aditional, a rezultat
ca imobilul a fost inchiriat de parata pana la data de 15.12.2016. Prin raportul de expertiza tehnica in
specialitatea evaluarea proprietatii imobiliare, s-a stabilit ca valoarea fructelor civile, respectiv chiria
incasata de parata, in perioada vizata de cererea reclamantei, este de 1.000.000 lei.

Considerand ca sustinerile si apararile partilor au fost probate prin mijloacele de proba administrate
in cauza, solutionand actiunea cu care a fost investita, instanta:

A. Va admite actiunea astfel cum a fost formulata, retindnd ca, pentru a percepe fructele, este esential ca
posesorul bunului sa aiba convingerea ferma ca are un titlu care il indreptateste la aceasta, buna-credinta
fiind necesar sa existe la momentul culegerii fructelor. Daca posesorul este notificat in temeiul dispozitiilor
Legii nr. 10/2001, o data cu primirea notificarii, buna sa credinta inceteaza;

B. Va respinge actiunea ca neintemeiata, retindnd ca péréata a procedat la punerea in executare a hotararii
judecatoresti definitive, recurgand la demersurile prevazute de lege pentru a indeplini voluntar cele stabilite
prin titlul executoriu, astfel ca, fiind de buna-credinta si dupa pronuntarea hotaréarii judecatoresti care o
obliga la predarea imobilului, reclamanta nu poate pretinde de la parata valoarea fructelor;

C. Va admite in parte actiunea si va obliga parata la plata catre reclamanta a valorii fructelor civile pentru
perioada cuprinsa intre data ramanerii definitive a hotararii judecatoresti si data predarii imobilului, apreciind
ca momentul la care péarata a cunoscut viciile titlului sau, devenind aplicabile dispozitiile art. 948 Cod civil,
este cel la care hotarérea judecatoreasca, prin care reclamantei i s-a constituit titlul de proprietate in temeiul
dispozitiilor Legii nr. 10/2001, a rdmas definitiva, asadar producatoare de efecte juridice. Buna sau reaua-
credinta a posesorului care incaseaza fructele civile se raporteaza, in cazul de fata, la caracterul constitutiv
de drept real al hotarérii mentionate si nu este influentata de problema executarii voluntare sau pe cale silita
a respectivei hotarari, astfel ca demersurile vizand punerea in executare a acestei hotarari nu sunt relevante
din acest punct de vedere.
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A.

Prin sentinta civila nr. x din 14 mai 2020 pronuntata de Tribunalul Bucuresti a fost admisa actiunea in
despagubiri formulata de reclamanta A.

Prin decizia civila nr. xx din 20.03.2022 pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti, definitiva prin
nerecurare, a fost admis apelul formulat de catre paratul B, s-a schimbat in tot sentinta atacata in
sensul respingerii actiunii formulate de reclamanta ca neintemeiata.

La data de 15.04.2022, reclamanta a formulat cerere de revizuire a deciziei anterior mentionate, in
baza dispozitiilor art. 509 alin. 1 pct. 8 Cod procedura civild, invocand autoritatea de lucru judecat a
sentintei penale nr. zz din 16.02.2022 pronuntate de Judecatoria Sector 3 Bucuresti, ramasa
definitiva prin neapelare, prin care, in solutionarea laturii civile, i-a fost recunoscut dreptul la
despagubiri.

Instanta competenta sa solutioneze cererea de revizuire este:

. Tribunalul Bucuresti;
. Curtea de Apel Bucuresti;

. Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Prin actiunea introdusa la Tribunalul Vaslui, reclamanta Z a solicitat, in contradictoriu cu parata Y,
anularea contractului nr. y din 03.06.2019.

Prin sentinta nr. x din 02.02.2021 pronuntata de Tribunalul Vaslui a fost respinsa in tot actiunea
formulata de reclamanta Z ca neintemeiata.
impotriva acestei sentinte a declarat apel reclamanta Z.

Intimata Y a formulat intampinare prin care a solicitat respingerea apelului ca nefondat si apel
incident impotriva considerentelor sentintei, aratand ca, desi solutia pronuntata este corecta,
considerentele acesteia cuprind erori factuale evidente.

Investita cu solutionarea apelurilor, Curtea de Apel lasi a respins apelul reclamantei ca nefondat,
retindnd ca instanta de fond a solutionat in mod temeinic si legal cauza.

Curtea de Apel lasi a respins apelul incident:

ca inadmisibil, avand n vedere ca apelul a fost formulat numai impotriva considerentelor sentintei
pronuntate de instanta de fond, netinzand la schimbarea solutiei;

ca ramas fara efect, avand in vedere respingerea ca nefondat a apelului principal;
ca lipsit de interes, avand in vedere ca instanta de fond a respins in tot actiunea formulata de reclamanta.

La data de 25.02.2015, Curtea Constitutionala a fost sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 509 alin. 1 pct. 11 si alin. 2 din C.proc.civ. Ce a decis Curtea Constitutionala?

a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor criticate, cu privire la toate motivele de revizuire,
apreciind ca principiul suprematiei Constitutiei si principiul legalitatii impun ca hotararile judecatoresti date
cu incalcarea legii sa fie supuse revizuirii in toate cazurile, pentru a se restabili ordinea juridica;

a admis exceptia de neconstitufionalitate si a constatat ca sintagma “pronuntate asupra fondului sau care
evoca fondul” din cuprinsul dispozitiilor art. 509 alin. 1 din C.pr.civila este neconstitutionala cu referire la
motivul de revizuire prevazut la pct. 11 din cuprinsul acestora, cu motivarea ca reglementarea condifiei
evocarii fondului ca o conditie de admisibilitate a cererii de revizuire a respectivei hotarari judecatoresti
incalca art. 147 alin. 4 din Constitutie, precum si accesul liber la justitie al cetatenilor, garantat de art. 21 din
Legea fundamentalg;

a respins exceptia de neconstitutionalitate, cu motivarea ca o decizie de admitere a exceptiei de
neconstitutionalitate se aplica numai in cauzele aflate pe rolul instantelor judecatoresti la momentul
publicarii acesteia, in care respectivele dispozitii sunt aplicabile.
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Prin cererea de chemare in judecata depusa la Tribunalul X, inregistrata sub nr. 342/2020 reclamantul
A a solicitat, in contradictoriu cu paratul Consiliul local al municipiului C, anularea hotararii emise de
Consiliul local al municipiului C.

Prin sentinta civila nr. 10/10.10.2020 Tribunalul X a respins actiunea, ca neintemeiata. impotriva
acestei sentinte a formulat recurs reclamantul, criticand-o pentru incalcarea dispozitiilor art. 488 alin.
1 pct. 5, 6 si 8 din C.proc.civ.

Prin incheierea din data de 15/05/2021 Curtea de Apel Y a suspendat in temeiul art. 520 alin. 4 din
C.proc.civ. judecarea cauzei pana la pronuntarea de catre inalta Curte de Casatie si Justitie a unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept la sesizarea Curtii de Apel Y in cauza ce
face obiectul dosarului nr. 289/2021.

Prin decizia nr. rr/12.05.2021 inalta Curte de Casatie si Justitie a pronuntat hotararea prealabila
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept solicitata in cauza inregistrata pe rolul Curtii de Apel Y
sub nr. 289/2021.

Prin decizia nr. 100/12.03.2022 Curtea de Apel Y a admis exceptia perimarii, invocata din oficiu, si a
constatat perimata cererea de recurs, intrucat cauza a ramas in nelucrare mai mult de 6 luni de la
data pronuntarii inaltei Curti de Casatie si Justitiem, din culpa recurentului-reclamant.

impotriva acestei decizii a formulat recurs recurentul - reclamant, invocand motivul de nelegalitate
prevazut de art. 488 alin. 1 pct. 5 din C.proc.civ.

Ce va decide inalta Curte de Casatie si Justitie:

va respinge recursul, cu motivarea ca perimarea opereaza indiferent de cine a cerut suspendarea in temeiul
art. 520 alin. 4 din C.proc.civ.;

. va respinge recursul, ca nefondat, cu motivarea ca reclamantul este in culpa pentru ca nu a solicitat

repunerea cauzei pe rol;

va admite recursul, va casa decizia atacata si va trimite cauza Curtii de Apel Y pentru a solutiona cererea de
recurs, intrucat reluarea cursului judecatii trebuia sa se dispuna din oficiu, partile nefiind in culpa.

Prin decizia xx/23.11.2021 Tribunalul | a respins apelul formulat de apelantul-parat impotriva sentintei
nr. xxx/20.05.2020 a Judecatoriei F prin care acesta fusese obligat la plata catre reclamant a sumei de
30.000 lei, reprezentand chirie.

impotriva acestei decizii paratul a formulat contestatie in anulare prin care a invocat dispozitiile art.
503 alin 1 din Codul de procedura civila, sustindnd ca, desi a fost prezent la termenul cand a avut loc
judecata, nu a fost legal citat la niciunul din termenele de judecata anterioare acordate in apel,
precum si prevederile art. 503 alin. 2 pct. 1 din acelasi act normativ, aratand ca hotararea instantei de
apel este semnata doar de unul din membrii completului de judecata, pentru celalalt membru
semnénd presedintele completului.

Ce va decide instanta investita cu contestatia in anulare ?

A. va admite contestatia in anulare, doar cu privire la motivul prevazut de art. 503 alin. 2 pct. 1;
B. va respinge contestatia in anulare, ca inadmisibila;

C. va admite contestatia ih anulare sub ambele aspecte invocate.
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