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Grila Concurs de promovare pe loc a judecatorilor in functii de executie

nr.1 - 27 noiembrie 2022 -

Drept administrativ si drept financiar si fiscal
i Drept administrativ si drept financiar si fiscal - Proba teoretica - Tribunal Grila nr.1
1 Hotararea prin care Consiliul Superior al Magistraturii, Sectia pentru procurori dispune revocarea din
functia de conducere a procurorilor:

A. poate fi atacata cu recurs, la sectia de contencios administrativ si fiscal a curtii de apel, dupa parcurgerea
procedurii prealabile;

B. poate fi atacata cu contestatie la Inalta Curte de Casatje si Justitie - Sectia de contencios administrativ si
fiscal, in termen de 5 zile de la comunicare, fara indeplinirea procedurii prealabile;

C. poate fi atacata cu recurs la Tnalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios administrativ si fiscal,
in termen de 15 zile de la comunicare.

2 Exceptia de nelegalitate:

A. poate fi invocata si cu privire la actele administrative cu caracter individual adoptate sau emise anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 554/2004;

B. este de competenta instantei careia i-ar reveni competenta de solutionare a actiunii principale avand ca
obiect anularea actului administrativ;

C. poate fi invocata numai pana la primul termen de judecata.
3 Nu reprezinta active amortizabile:
A. amenajarile de terenuri;
B. mijlocul fix care isi pierde valoarea in timp datorita folosirii, potrivit normelor;
C. fondul comercial.
4 Decizia de impunere:

A. se emite de organul fiscal teritorial din cadrul A.N.A.F. in cazul contribuabilului nerezident care desfasoara
activitati pe teritoriul Romaniei prin unul sau mai multe sedii permanente;

B. constituie ingtiinfare de plata, de la data comunicarii acesteia, in conditiile in care se stabilesc sume de
plata;
C. se emite pentru orice creanta fiscala, chiar si sub 20 de lei.
5 Urmatoarele activitati sunt scutite de taxa pe valoare adaugata:
A. trecerea in domeniul public a unor bunuri din patrimoniul persoanelor impozabile, in schimbul unei
despagubiri;
B. activitatile specifice posturilor publice de radio si televiziune, inclusiv cele de natura comerciala;
C. serviciile publice postale, precum si livrarea de bunuri aferenta acestora.
6 Activitatea de control exercitata de Curtea de Conturi se efectueaza asupra urmatoarelor entitati:

A. societatile infiintate Tn baza Legii nr. 31/1990 care presteaza servicii de interes public, indiferent de
actionariat;

B. societatile infiinfate in baza Legii nr. 31/1990 care administreaza, in temeiul unui contract de inchiriere,
bunuri apartindnd domeniului privat al unitatilor administrativ-teritoriale;

C. societatile infiinfate in baza Legii nr. 31/1990 la care statul este actionar, indiferent de capitalul social detinut.
7 Titlul de creanta emis in baza dispozitiilor art. 21 alin. 20 din OUG nr. 66/2011:

A. se poate ataca cu contestatie care se va depune la autoritatea emitenta a titlului de creanta;

B. se poate ataca direct la instanfa competenta, in conditiile prevazute de Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004;

C. se poate ataca la instanta competenta in conditiile prevazute de Codul de procedura fiscala.

8 Sesizarea Inspectiei Judiciare pentru efectuarea de verificari in vederea apararii reputatiei
profesionale a unui judecator se poate face:

A. din oficiu;
B. de catre judecatorul vizat;
C. de catre Plenul Consiliului Superior al Magistraturii.
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9 Sanctiunea mutarii disciplinare pe o perioada de 3 ani la o instanta de grad imediat inferior nu poate
fi aplicata unui judecator pentru savarsirea abaterii disciplinare constand in:

A. manifestarile care aduc atingere onoarei sau probitafji profesionale ori prestigiului justitiei, savarsite in
exercitarea sau in afara exercitarii atributiilor de serviciu;

B. desfasurarea de activitati publice cu caracter politic sau manifestarea convingerilor politice in exercitarea
atributiilor de serviciu;

C. folosirea functiei detinute pentru a obtine un tratament favorabil din partea autoritatilor sau interventjile
pentru solutionarea unor cereri, pretinderea ori acceptarea rezolvarii intereselor personale sau ale
membrilor familiei ori ale altor persoane, altfel decéat in limita cadrului legal reglementat pentru tofi cetatenii,
daca fapta nu intruneste elementele constitutive ale unei infractiuni.

10 in baza jurisprudentei CCR, decretele Presedintelui Romaniei:

A. sunt excluse din sfera controlului judecatoresc sub aspectul verificarii conditiei ,,inaltei competente
profesionale” a persoanelor numite in calitate de judecator la Curtea Constitutionala a Romaniei;

B. sunt excluse din sfera controlului judecatoresc, indiferent de obiectul acestora;
C. nu pot fi atacate in contencios administrativ, dar pot fi atacate la Curtea Constitutionala a Romaniei.

11 Instanta de contencios administrativ competenta sa solutioneze cererea prin care o institutie publica
solicita anularea unui act administrativ emis de o autoritate publica este:

A. instanta de la sediul reclamantei;
B. instanta de la sediul paréatei;
C. instanta de la sediul reclamantei sau de la sediul paratei, investita prin cererea de chemare in judecata.

12 Termenul prevazut de dispozitiile art. 11 alin. 2 din Legea nr. 554/2004 pentru introducerea actiunii in
anularea actului administrativ individual, respectiv un an de la data comunicarii actului, are natura
juridica a unui termen:

A. de prescriptie;
B. de decadere de drept material;
C. de decadere de drept procesual.
13 in jurisprudenta constanta a Curtii Europene a Drepturilor Omului, s-a retinut ca:

A. in situatia in care masura confiscarii este aplicata cu rolul de despagubire pecuniara pentru repararea unui
prejudiciu se asigura scopul disuasiv si punitiv al sanctiunii;

B. masurile de confiscare sunt in principiu incompatibile cu principiul legalitatii si cerinta de a pastra justul
echilibru;

C. pentru a verifica respectarea prevederilor art. 1 Protcolul 1 trebuie verificat daca ingerinta in cauza a afectat
echilibrul just necesar intre cerintele impuse de interesul general al publicului si cerintele de protejare a
dreptului de proprietate al reclamantului.

14 in jurisprudenta sa constants, inalta Curte de Casatie si Justitie a retinut:

A. calificarea actului atacat ca fiind act administrativ atrage automat competenta materiala procesuala a
instantelor de contencios administrativ de a solutiona o cerere indreptata impotriva acestui act;

B. nu pot fi identificate argumente pentru stabilirea competentei materiale procesuale diferite de solutionare a
cererilor care privesc rectificarea actului de stare civila fata de cele care privesc anularea, completarea sau
modificarea actului de stare civila;

C. competenta de solutionare a cererilor care privesc rectificarea actului de stare civila este diferita fata de cea
de solutionare a cererilor care privesc anularea, completarea sau modificarea actului de stare civila.

15 Plangerea prealabila:

A. poate fi formulata oricand, in cazul actului administrativ normativ;

B. este obligatorie si in cazul refuzului nejustificat de a rezolva o cerere referitoare la un drept sau la un interes
legitim;

C. este obligatorie Tn cazul hotaréarii prin care Consiliul Superior al Magistraturii - Sectia pentru procurori
dispune revocarea din functia de conducere a procurorilor.

16 Se poate adresa instantei de contencios administrativ:

A. Avocatul Poporului, pentru actele normative care genereaza un conflict intre puterile statului;
B. Ministerul Public, ori de cate ori apreciaza ca este necesar pentru apararea ordinii de drept;

C. autoritatea publica emitenta a unui act administrativ unilateral nelegal pentru anularea acestuia, in situatia in
care actul nu mai poate fi revocat intrucat a intrat in circuitul civil si a produs efecte juridice.
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17 Pot constitui obiect al actiunii in contencios administrativ:

A. actiunile persoanelor fizice prin care se solicita daune morale, intemeiate pe incalcarea unui interes legitim
public;

B. actiunile introduse de asociatii, in calitate de organisme sociale interesate, prin care se invoca un interes
legitim public, subsidiar invocarii unui interes legitim privat, decurgand din legatura directa dintre actul
administrativ supus controlului de legalitate si scopul direct si obiectivele asociatiei, potrivit statutului;

C. actele preparatorii emise de o autoritate publica in procesul de elaborare a unui act cu caracter normativ
obligatoriu.

18 Hotararile plenului Consiliului Superior al Magistraturii privind cariera si drepturile judecatorilor si
procurorilor pot fi atacate:

A. cu contestatie, de orice persoana interesata, in termen de 15 zile de la comunicare sau de la publicare, la
Sectia de contencios administrativ si fiscal a Inaltei Curti de Casatie si Justitie;

B. numai de catre magistratul vizat, cu recurs, in termen de 5 zile de la comunicare;
C. cu contestatie care se judeca in complet format din 3 judecatori de curtea de apel.
19 Urmatoarele venituri sunt neimpozabile:

A. sumele primite ca urmare a restituirii cotei-parti din aporturile actionarilor, cu ocazia reducerii capitalului
social, potrivit legii;
B. veniturile din refacturarea cheltuielilor pentru care s-a acordat deducere;
C. cotizatiile si taxele de inscriere ale membrilor in cazul persoanelor juridice de drept privat.
20 in jurisprudenta sa constant, Curtea Europeana de Justitie a retinut ca:
A. legiuitorul Uniunii nu a intentionat sa lase exclusiv la aprecierea autoritatii contractante, in faza de selectie a
ofertantilor, daca un candidat sau un ofertant trebuie exclus de la o procedura de achizitie publica;

B. stabilirea unei relatii de incredere intre autoritatea contractanta si ofertantul castigator presupune ca
aceasta autoritate contractanta sa nu fie in mod automat tinuta de aprecierea facuta, in cadrul unui contract
de achizitii publice anterior, de o alta autoritate contractanta;

C. o autoritate contractanta are libertatea de a deduce in mod automat din decizia unei alte autoritati
contractante de a rezilia un contract de achizitie publica anterior, pentru motivul ca ofertantul ar fi
subcontractant o parte din lucrari fara autorizarea sa prealabila, ca acest ofertant a dat dovada de
deficiente semnificative sau persistente.
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21 in legatura cu modul in care se consemneazi depozitia martorului se aplica legea de la data:
A. administrarii probei;
B. nasterii raportului juridic dedus judecatii;
C. introducerii cererii de chemare in judecata prin care s-a solicitat proba cu martori.

22 Este incompatibil absolut:

A. judecatorul care, pronuntand o hotarare asupra fondului in prima instanta, este chemat sa rejudece aceeasi
cauza ca urmare a trimiterii spre rejudecare, in urma admiterii caii de atac, pe motiv ca judecata la prima
instanta a avut loc fara legala citare a partilor;

B. judecatorul care urmeaza a se pronunta pe fond dupa ce a invocat din oficiu exceptia de necompetenta
absoluta, pe care ulterior a respins-o;

C. judecatorul care, dupa ce a pronuntat o hotarare prin care a solutionat cauza in fond este chemat a judeca
aceeasi pricina dupa trimiterea spre rejudecare, chiar daca este chemat sa se pronunte asupra altor
chestiuni decét cele dezlegate de instanta de apel sau, dupa caz, de recurs.

23 Actiunea in revendicare a unui teren indreptata impotriva unei persoane juridice de drept privat:
A. se poate face si la instanta locului unde ea are un dezmembramant fara personalitate juridica;
B. se introduce numai la instanta in a carei circumscriptie este situat imobilul;
C. este de competenta exclusiva a instanfei in circumscriptia careia societatea isi are sediul principal.

24 Exceptia de necompetenta teritoriala:

A. n cazul unei cereri formulate de un profesionist impotriva unui consumator, la o alta instanta decét cea a
domiciliului consumatorului, poate fi invocata chiar si de instanta, din oficiu;

B. atunci cand unul dintre péarati a fost chemat in judecata numai in scopul sesizarii instantei competente
pentru el, poate fi invocata la primul termen de judecata la care partile sunt legal citate in fata primei
instante, de oricare dintre parati sau de instanta din oficiu;

C. nu poate fi invocata de partea care a facut cererea la o instan{a necompetenta, chiar daca necompetenta
este de ordine publica;.

25 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca:

A. garantiile prevazute de art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului nu se aplica in materia
executarii silite;

B. in cazul in care administratia refuza sau omite sa execute, sau executa tardiv, garantiile prevazute de art. 6,
de care a beneficiat justitiabilului pe parcursul etapei judiciare a procedurii, isi pierd orice ratiune de a fi;

C. persoana in favoarea careia s-a pronuntat o hotarare impotriva statului are obligatia de a initia o procedura
distincta pentru a obtine executarea silita, conform dispozitiilor nationale.

26 Nulitatea actelor de procedura este neconditionata de vatamare:
A. in cazul nulitafilor expres prevazute de lege;
B. in cazul cerintelor legale intrinseci actului de procedura;
C. n cazul nerespectarii normelor de competenta teritoriala exclusiva.
27 Decaderea:

A. reclamantului din dreptul de a modifica cererea de chemare in judecata poate fi invocata doar de catre
parat, la primul termen de judecats;

B. nu intervine atunci cand partea nu indeplineste obligatiile stabilite de instanta privind avansarea cheltuielilor
referitoare la administrarea probelor, daca prin aceasta nu se aména judecata;

C. din dreptul de a invoca nerespectarea normelor privind competenta teritoriala de ordine publica intervine
daca paratul nu a invocat exceptia necompetentei prin intmpinare.

28 Cererea reconventionala:

A. se respinge ca inadmisibila, daca numai cererea principala este in stare de a fi judecata;
B. se depune, intotdeauna, sub sanctiunea decaderii, cel mai tarziu la primul termen de judecats;

C. areclamantului la cererea reconventionala a paratului initial este inadmisibila.
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29 Instanta nu poate incuviinta proba cu interogatoriul, in situatia in care:
A. intervenientul principal solicita incuviintarea acestei probe la primul termen de judecata ulterior admiterii in
principiu a cererii de interventie;
B. reclamantul solicita incuviintarea acestei probe la ultimul termen de judecata, anterior deschiderii
dezbaterilor in fond, existand acordul expres al celorlalte parti;
C. se solicita aceasta proba pentru dovedirea motivelor de recuzare.
30 Instanta poate reveni asupra probei testimoniale incuviintate:
A. in situatia in care, dupa administrarea probei cu interogatoriu, apreciaza ca aceasta nu mai este necesara;
B. in situatia in care martorul nu s-a putut prezenta la termenul la care a fost citat si a dovedit cu acte medicale
imposibilitatea prezentarii la acel termen de judecat3;
C. in situatia in care partea se obliga sa aduca martorul la termen si, ih mod imputabil, nu isi indeplineste
aceasta obligatie.
31 Instanta va dispune repunerea pe rol a cauzei:
A. in situatia in care, dupa inchiderea dezbaterilor, unul din judecatorii care a luat parte la judecata a promovat
la instanta superioara pana la momentul pronuntarii hotararii;
B. daca, in timpul deliberarii, constata ca are nevoie de lamuriri noi;
C. daca, in termenul de aménare a pronuntarii, partea care a pretins cheltuieli de judecata depune dovada
existentei si intinderii acestora.
32 Nu se poate formula recurs:
A. Tmpotriva unei hotarari date in apel ce priveste o cerere de evacuare;
B. impotriva unei hotarari date ca urmare a renuntarii la dreptul pretins, daca hotararea este pronuntata de o
sectie a Inaltei Curti de Casatie si Justitie;
C. impotriva incheierii prin care s-a dispus suspendarea, daca incheierea de suspendare a fost pronuntata de
instanta intr-o cauza in care hotararea ce urmeaza a se da asupra fondului este definitiva.
33 Perimarea cererii de chemare in judecata:
A. nu poate fi constatata cat timp dureaza suspendarea judecatji, pronuntata de instanta in cazurile prevazute
la 411 alin.1 pct.2 Cpc, iar partile nu cer repunerea pe rol;
B. nu poate fi ridicata pentru prima oara in instanta de apel;
C. se constata prin hotarare definitiva, daca aceasta e pronuntata de o sectie a Inaltei Curti de Casatje si
Justitie.
34 Poate declara apel principal:
A. reclamantul, Tn situatia in care prima instanta a omis sa se pronunte asupra cererii sale de acordare a
cheltuielilor de judecata;
B. procurorul care a participat la judecata in procesul civil, desi participarea acestuia nu era obligatorie potrivit
leqii;
C. partea care a executat partial hotararea de prima instanta, desi aceasta nu era susceptibila de executare
provizorie, cu privire la dispozitiile executate, dar pe care le considera nelegale.
35 Este admisibila proba cu martori:
A. 1n cazul in care legea cere forma scrisa pentru validitatea unui act juridic, daca partea dovedeste ca s-a
aflat Tn imposibilitate morala de intocmire a unui inscris;
B. contra unui profesionist, pentru dovada oricarui act juridic, indiferent de valoarea lui, daca a fost facut de
acesta in exercitiul activitatii sale profesionale, in afara de cazul in care legea speciala cere proba scrisa;
C. 1n cazul in care, desi pentru validitatea unui act juridic legea cere forma scrisa, partile convin tacit sa
foloseasca aceasta proba.
36 in jurisprudenta sa constanta, inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit ca:
A. ininterpretarea si aplicarea dispozitiilor art.28 din OUG 80/2013, scutirea de plata taxei judiciare de timbru
in calea de atac beneficiaza oricareia dintre parti;
B. dispozitiile art.453 Cpc nu sunt aplicabile in cauzele avand ca obiect pretentii constand in cheltuieli de
judecata generate de un alt litigiu solutionat definitiv;
C. ininterpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 61 alin. 1 si 3 din Codul de procedura civila coroborate cu

prevederile art. 32 si ale art. 33 din acelasi cod, terful care intervine in proces trebuie sa justifice un interes
propriu.
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37 in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala, a apreciat ca:

A. stabilirea hotarérilor judecatoresti susceptibile de recurs trebuie sa tina cont de natura acestui remediu
procesual, precum si de calitatea partilor in proces si valoarea obiectului litigiului;

B. legiuitorul are libertate deplina de apreciere in a institui un tratament juridic diferit pentru exercitarea caii de
atac a recursului si a reglementa situatiile in care nu se poate formula recurs;

C. legiuitorul poate institui un tratament juridic diferit pentru exercitarea caii de atac a recursului, reglementand
anumite situatii in care nu se poate formula recurs, insa aceste tratament juridic diferit nu poate fi doar
expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci trebuie sa se justifice Tn mod obiectiv si rational.

38 in jurisprudenta sa cu privire la titlul executoriu european pentru creantele necontestate, Curtea de
Justitie a Uniunii Europene a retinut ca:

A. o hotarare pronuntata intr-o cauza judecata in lipsa nu poate fi certificata ca titlu executoriu european;

B. in cazul in care o instanta nu poate sa obtina adresa paratei, nu se poate certifica drept titlu executoriu
european o hotarére judecatoreasca privind o creanta, pronuntata inh urma unei sedinte de judecata la care
nu s-au prezentat nici parata, nici curatorul desemnat in vederea procedurii;

C. o hotarare pronuntata intr-o cauza judecata in lipsa in cazul imposibilitatii de a afla adresa paratului poate fi
certificata ca titlu executoriu european.

39 in cazul rejudecirii dupa casare, cu retinere sau cu trimitere:

A. se pot administra doar probele dispuse de instanta de casare;

B. instanta de fond va judeca din nou, in limitele casarii si tinAnd seama de toate motivele invocate inaintea
instantei a carei hotarare a fost casata;

C. cand hotararea a fost casata pentru incalcarea regulilor de procedura, toate actele de procedura efectuate
sunt considerate nule de drept.

40 Iincheierea prin care s-a respins recuzarea de citre curtea de apel ca instanta de recurs:

A. nu este supusa niciunei cai de atac, fiind pronuntata de curtea de apel, ca ultima instanta;

B. poate fi atacata in termen de 5 zile de la comunicarea acestei incheieri la Inalta Curte de Casatie si Justitie,
separat de hotararea de fond;

C. poate fi atacata la Inalta Curte de Casatie si Justitie in termen de 5 zile de la comunicarea hotararii definitive.
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41

42

43

Prin actiunea formulata, reclamantul A. a chemat in judecata paratul Ministerul Apararii Nationale,
solicitand instantei ca, prin hotararea pe care o va pronunta, sa dispuna: anularea Ordinului
ministrului Apararii Nationale nr...., prin care s-a dispus incetarea detasarii acestuia in cadrul din
misiunii internationale din Belgia si obligarea péaratului la plata diurnei de detasare de care a fost
lipsit pe perioada de la incetarea detasarii pana in prezent.

Prin intampinarea depusa in termen legal, paratul a invocat exceptia inadmisibilitatii actiunii, motivat
de faptul ca Ordinul atacat face parte din categoria finelor de neprimire prevazute de art. 5 alin. (1) lit.
b) din Legea nr. 554/2004, fiind un act de comandament cu caracter militar.

Reclamantul sustine ca Ordinul atacat nu este un act de comandament cu caracter militar in sensul
definit prin art. 2 alin. (1) lit. I) din Legea nr. 554/2004, fiind un act referitor la statutul cadrelor
militare, iar nu unul specific organizarii militare, referitor la problemele strict militare ale activitatii
din cadrul forfelor armate, care sa presupuna dreptul comandantilor de a da ordine subordonatilor in
aspecte privitoare la conducerea trupei, ori, dupa caz, la indeplinirea serviciului militar.

Curtea de apel competenta in solutionarea cauzei va dispune:

. admiterea exceptiei inadmisibilitatii si respingerea actiunii, ca inadmisibila;
. respingerea exceptiei inadmisibilitatii si solutionarea cauzei pe fond;
. respingerea actiunii ca nefiind de competenta instantelor judecatoresti.

Prin actiunea formulata si inregistrata pe rolul Curtii de Apel Bacau, sectia de contencios
administrativ, la data de 21.11.2022, reclamantul A, cu domiciliul in Bacau, a chemat in judecata
paratul Ministerul Educatiei, cu sediul in Bucuresti, solicitdnd instantei ca, prin hotararea ce va
pronunta, sa fie obligat paratul sa raspunda la solicitarea adresata prin adresa nr..../23.06.2022, la
care acesta nu a raspuns, in ciuda revenirilor sale, pana la data introducerii cererii de chemare in
judecata.

Paratul a invocat exceptia necompetentei teritoriale a Curtii de Apel Bacau in raport de obiectul
cererii si de sediul autoritatii parate si exceptia inadmisibilitatii pentru lipsa procedurii prealabile.
Curtea de Apel Bacau va dispune:

. declinarea competentei in favoarea Curtii de Apel Bucuresti;
. respingerea exceptiei inadmisibilitatii si solutionarea cauzei pe fond;
. admiterea exceptiei inadmisibilitatii.

Prin cererea inregistrata pe rolul Curtii de Apel A —Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal,
reclamanta Compania X SA a solicitat, in contradictoriu cu paratul Ministerul Transporturilor,
Infrastructurii si Comunicatiilor prin Directia Generala Organismul Intermediar Pentru Transport,
anularea deciziei de solutionare a contestatiei —Scrisoare raspuns constatator - nr. x/20.01.2020
emisa de parat, precum si a Deciziei de revocare a cererii de finantare nr. x/15.11.2019.

Prin sentinta nr. x/zz.ll.yyy curtea de apel a respins actiunea, ca neintemeiata, retinand, in esenta, ca
obligatia de a face dovada situatiei juridice si financiare pentru obtinerea finantarii este anterioara
semnarii contractului de finantare si in niciun caz nu poate fi semnat contractul de finantare fara
indeplinirea si dovedirea de catre solicitantul finantarii a respectarii cerintelor necesare, inclusiv
dovada capacitatii financiare pentru a implementa proiectul.

impotriva acestei sentinte, reclamanta a declarat recurs, criticand —o pentru nelegalitate cu
invocarea dispozitiilor art. 488 alin. 1 pct. 8 Cod.pr.civ., sustinand ca nu era obligata sa faca dovada
capacitatii financiare a sa, respectiv prin capacitatea cofinantarii de minim 10% din valoarea
proiectului, intrucat aceasta este o conditie specifica etapei contractuale a proiectului, astfel cum
reiese din Ghidul general al solicitantului, iar in situatia dedusa judecatii, proiectul se afla in faza
precontractuala.

Ce a decis Inalta Curte de Casatie si Justitie?

A. a casat decizia curtii de apel si a trimis cauza spre competenta solutionare la Tribunal, sectia a Il-a civila;
B. a admis recursul, a casat sentinta recurata si rejudecand cauza, a admis cererea formulata de reclamanta,

a dispus anularea deciziei de solutionare a contestafiei —Scrisoare raspuns constatator - nr. x/20.01.2020,
precum si a Deciziei de revocare a cererii de finantare nr. x/15.11.2019, pe considerentul ca dovada
capacitaiji financiare se solicita numai in etapa contractuala, aspect prevazut in Ghidul general al
solicitantului;

C. arespins recursul, ca nefondat.
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44 Curtea Constitutionala a fost sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 alin.
1 indice 1 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004. Ce a decis Curtea Constitutionala?

A. arespins, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate, cu motivarea ca, in cadrul controlului de
constitutionalitate, Curtea Constitutionala nu are competenta sa efectueze operatiunea de interpretare si de
aplicare concreta a sintagmei "autoritatile publice competente”, aceasta fiind atributia exclusiva a instantelor
judecatoresti;

B. a admis exceptia de neconstitutionalitate, cu motivarea ca este contrar principiului egalitatii in drepturi,
consacrat de art. 16 din Constitutie, ca cererile privind actele administrative emise de organismele
intermediare regionale, care au ca obiect sume reprezentand finantarea nerambursabila din partea Uniunii
Europene, indiferent de valoare, sa nu fie solutionate de sectiile de contencios administrativ si fiscal ale
curtilor de apel;

C. arespins exceptia de neconstitutionalitate, cu motivarea ca dispozitiile legale criticate nu incalca prevederile
art. 16 din Constitutie, fiind respectat principiul egalitatii in drepturi, prin prisma faptului ca statul, prin
legiuitorul sau, are o marja de apreciere privind legiferarea normelor procedurale referitoare la competenta
de solutionare a instantelor de judecata.

45 Prin sentinta civila nr. yy din data de 20.05.2021, Curtea de Apel X a dispus suspendarea executarii
deciziei de impunere nr. xx/10.01.2020 emisa de Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Bucuresti — Administratia Fiscala pentru Contribuabilii Mijlocii - prin care reclamanta A SRL a fost
obligata la plata suplimentara a impozitului pe profit in suma de 4.567.456 lei si accesorii aferente in
suma de 343.234 lei pana la solutionarea definitiva a cauzei si a anulat decizia de solutionare a
contestatiei nr. zz/ 27.02.2021, precum si decizia de impunere nr. xx/10.01.2021.

Prin decizia nr. rr/30.08.2021, inalta Curte de Casatie si Justitie a admis recursul formulat de Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscala pentru Contribuabilii
Mijlocii, a casat sentinta recurata si rejudecand cauza, a respins cererea formulata de reclamanta.

in consecinta, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscala
pentru Contribuabilii Mijlocii a emis decizia nr. 11/ 10.09.2021 prin care a stabilit accesorii fiscale in
suma de 856.987 lei aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar prin decizia de impunere nr.
xx/10.01.2020.

impotriva acestei decizii, reclamanta a formulat contestatie, respinsa prin decizia de solutionare a
contestatiei nr. uu/29.10.2021.

Reclamanta a introdus la Tribunalul X actiune prin care a solicitat anularea deciziei de solutionare a
contestatiei nr. uu/29.10.2021, precum si a deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. 11 / 10.09.2021 emise de Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscala pentru Contribuabilii Mijlocii prin
care s-au stabilit accesorii fiscale in suma de 856.987 lei aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar prin decizia de impunere nr. xx/10.01.2020, cu motivarea ca pe durata suspendarii
executarii actului administrativ fiscal nu se datoreaza penalitati de intarziere.

Tribunalul va dispune:

A. va respinge actiunea, ca neintemeiata, intrucat dobanzile si penalitatile de intarziere sunt corect stabilite in
sarcina reclamantei, avand in vedere ca decizia de impunere nr. xx/10.01.2020 reprezinta titlu de creanta,
legalitatea si temeinicia acestui act administrativ fiscal fiind constatate de instanta de judecata in mod
definitiv;

B. va respinge actiunea, ca lipsita de interes, apreciind ca penalitatile de intarziere curg de drept in continuare,
pana la achitarea integrala a debitului, in temeiul deciziei de impunere nr. xx/10.01.2020 emisa de Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscala pentru Contribuabilii Mijlocii;

C. va admite actiunea, in parte, va anula decizia de solutionare a contestatiei nr. uu/29.10.2021, precum si
decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. Il /
10.09.2021, in parte, in ceea ce priveste penalitafile de intarziere, avand in vedere ca pe perioada
suspendarii executarii actului administrativ fiscal nu se datoreaza penalitati de intarziere.
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46 Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Sector 3 Bucuresti la data de 18.07.2013, reclamanta A.
a solicitat, contradictoriu cu paratii B., C., Comisia Judeteana lasi pentru stabilirea dreptului de
proprietate: sa se constate deschisa succesiunea de pe urma defunctei D., decedata la data de
18.09.1986, cu ultim domiciliu in Bucuresti, sector 3; sa se constate ca de pe urma defunctei D. a
ramas ca unic mostenitor defuncta E., decedata la data de 03.09.2000, in calitate de mostenitor
testamentar, in baza testamentului autentificat la 06.02.1986 de fostul Notariat Local de Stat al
Sectorului 1 Bucuresti si, in consecinta, constarea calitatii de mostenitor testamentar al ei de urma
defunctei E. - in baza certificatului de mostenitor testamentar emis de BNP X. la data de 18.09. 2000 -
defuncta care, la randul ei, este mostenitoarea testamentara a defunctei D.; sa se constatate
nulitatea absoluta - pentru frauda la lege - a certificatului de calitate de mostenitor nr. xx2 din
06.12.2006, emis de Biroul Notarial Y. pe numele defunctului F., decedat la data de 29.03.2001, in
calitate de mostenitor legal al defunctei D.; anularea actelor subsecvente intocmite ori emise in baza
certificatului de calitate de mostenitor nr. xx2 din 06.12.2006, respectiv, titlul de proprietate nr. xxx05
din 03.11.2011 emis pe numele paratului B. de Comisia Judeteana lasi pentru stabilirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor, pentru o suprafata de teren de 18 ha 2.070 mp, contractul de vanzare-
cumparare de drepturi succesorale incheiat intre paratii B., in calitate de vanzator si C., in calitate de
cumparator, autentificat sub nr. xxx0/2011 de BNPA Z., al carui pret a fost de 210.000 euro, contractul
de vanzare-cumparare de drepturi succesorale incheiat intre paratii B., in calitate de vanzator si C., in
calitate de cumparator, autentificat sub nr. xx0/2012 de BNPA Z, al carui pret a fost de 100.000 euro.
La data de 27.11.2013, reclamanta a formulat cerere completatoare, solicitand instantei si anularea
contractului de partaj voluntar intervenit intre paratii B. si C., autentificat sub nr. xx7/2013 privitor la
iesirea paratilor din indiviziune asupra terenului in suprafata de 18 ha 2.070 mp, atribuit paratului B.
de Comisia Judeteana lasi pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor prin titlul de
proprietate nr. xxxx05/2011, partaj in urma caruia péaratul B. a dobandit in proprietate exclusiva
terenul in suprafata totala de 10.000 mp situat in lasi.

Prin sentinfa nr....din 26.02.2015, Judecatoria Sector 3 Bucuresti a declinat competenta de
solutionare a cauzei in favoarea Tribunalului Bucuresti, raportat la imprejurarea ca ultimul domiciliu
al defunctei D. a fost in Bucuresti si la faptul ca valoarea cererii depaseste 200.000 lei.

Prin sentinta nr....din 12.06.2015, Tribunalul Bucuresti, Sectia a V-a civila a declinat competenta de
solutionare a cauzei in favoarea Tribunalului lasi, refinand ca, raportat la faptul ca niciunul dintre
parati nu are domiciliul in raza teritoriala a acestei instante si la faptul ca obiectul material al cererii,
respectiv imobilul in litigiu, se afla situat in judetul lasi, competent material sa solutioneze cauza
este Tribunalul lasi, in cauza fiind incidente dispozitiile art. 107 si 112 NCPC.

Prin sentinta nr.,,, din 08.12.2015, Tribunalul lasi, Sectia | civila a declinat competenta de solutionare
a cauzei in favoarea Judecatoriei Sector 3 Bucuresti, a constatat ivit conflictul negativ de
competent si a inaintat cauza la inalta Curte de Casatie si Justitie, retinand c singura instanta
competenta teritorial pentru actiunile avand ca obiect stabilirea calitatii de mostenitor si anularea
certificatului de mostenitor este, potrivit art. 118, art.129 alin. (2), art. 131 NCPC, instanta de la ultimul
domiciliu al defunctei, in speta, Judecatoria Sector 3 Bucuresti.

Solutionand conflictul de competenta, inalta Curte va stabili competenta de solutionare a cauzei in
favoarea:

A. Tribunalului Bucuresti, in temeiul art. 118 NCPC, coroborate cu dispozitiile art. 94 alin. (1) lit. k) NCPC, art.
99 alin. (2) NCPC;

B. Tribunalului lasi, in temeiul dispozitiilor art. 107 si 112 NCPC;
C. Judecatoriei Sector 3 Bucuresti, in temeiul art. 118 NCPC.
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47 Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului X sub nr. 300/n/21.03.2022 reclamantul A a chemat in
judecata parata Y S.A. solicitand obligarea acesteia la plata sumei de 25.000 lei reprezentand
cheltuieli de judecata generate de litigiul din dosarul 100/n/15.06.2020 solutionat definitiv prin decizia
curtii de apel 10/14.05.2021, precum si obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata
reprezentand taxa judiciara de timbru in suma de 1355 lei si onorariu avocat din prezentul litigiu in
suma de 5.000 lei.

Prin intdmpinare paréata a invocat exceptia necompetentei materiale a tribunalului si a solicitat
declinarea la Judecatoria Z, fata de valoarea obiectului actiunii.
Prin incheierea din data de 08.06.2022 tribunalul a respins exceptia necompetentei materiale
invocata de parata prin intampinare, motivand ca apartine tribunalului competenta materiala de
solutionare a cauzei intrucéat aceasta este instanta care a solutionat primul litigiu in fond.
Prin sentinfa nr. 20/10.08.2022 tribunalul a admis actiunea, a obligat parata la plata catre reclamant a
sumei de 25.000 lei, cu titlu de despagubire si a respins cererea reclamantei privind obligarea paratei
la plata cheltuielilor de judecata, in suma totala de 6.355 lei.
impotriva incheierii din data de 08.06.2022 si a sentintei nr. 20/10.08.2022 au formulat apel ambele
parti.
Ce va decide Curtea de apel?

A. va admite apelurile, va anula incheierea si sentinta atacate si va trimite cauza Judecatoriei Z competenta
material sa solutioneze cauza;

B. va respinge apelurile, ca nefondate;

C. varespinge apelul formulat de apelanta-parata, va admite apelul formulat de apelantul-reclamant, va
schimba n parte sentinta atacata si va obliga parata la plata catre reclamant a sumei de 6.355 lei,
reprezentand cheltuieli de judecata efectuate la fond.

48 La data de 11.05.2015, Curtea Constitutionala a fost sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 666 din C.proc.civ., cu privire la care a decis urmatoarele:

A. arespins exceptia de neconstitutionalitate pe considerentul ca executorul judecatoresc nu face parte din
autoritatea judecatoreasca, iar activitatea sa se afla sub coordonarea si controlul Ministerului Justitiei;

B. a admis exceptia de neconstitutionalitate, cu motivarea ca prin adoptarea unei solutii legislative similare cu
cea declarata neconstitutionala, s-a incalcat regula de principiu potrivit careia respectarea jurisprudentei
Curtii Constitutionale constituie una dintre valorile care caracterizeaza statul de drept, iar obligatiile
constitutionale care rezulta din jurisprudenta sa circumscriu cadrul activitatii legislative viitoare;

C. arespins exceptia de neconstitutionalitate, cu motivarea ca competenta executorului judecatoresc de a
verifica daca o hotarare judecatoreasca constituie titlu executoriu se inscrie in marja de apreciere a
legiuitorului de a stabili regulile de procedura in materia executarii silite.

49 Prin sentinta nr. x din 31.05.2021 pronuntata de Tribunalul Constanta a fost respinsa actiunea
formulata de reclamanta Y ca neintemeiata.
impotriva acestei sentinte a formulat recurs reclamanta Y invocand nerespectarea regulilor de
procedura a caror nerespectare atrage sanctiunea nulitatii, incalcarea autoritatii de lucru judecat a
sentintei nr. z din 04.11.2020 pronuntata de Tribunalul Calarasi, desi prin aceasta sentinta nu s-a
rezolvat fondul cauzei, si aplicarea gresita a normelor de drept material, motive de casare prevazute
de dispozitiile art. 488 alin. 1 pct. 5, pct. 7 si pct. 8 Cod procedura civila.
Prin decizia nr. xx din 15.09.2021 pronuntata de Curtea de Apel Constanta a fost respins ca nefondat
recursul reclamantei, instanta de control judiciar refinand ca toate motivele de casare invocate de
recurenta sunt neintemeiate.
La data de 28.09.2021, reclamanta a formulat cerere de revizuire impotriva acestei decizii, in baza
dispozitiilor art. 509 alin. 1 pct. 8 Cod procedura civila, invocand incalcarea autoritatii de lucru
judecat a sentintei nr. z din 04.11.2020 pronuntata de Tribunalul Calarasi, ramasa definitiva prin
nerecurare.
Instanta investita cu solutionarea cererii de revizuire:

A. va respinge cererea de revizuire retindnd ca autoritatea de lucru judecat a fost analizata de instan{a de
recurs;

B. va respinge cererea de revizuire refindnd ca prin sentinfa pronuntata de Tribunalul Calarasi nu s-a rezolvat
fondul cauzei;

C. va admite cererea de revizuire in masura in care cele doua hotarari judecatoresti sunt potrivnice si sunt
pronuntate Tn aceeasi pricina.
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50 Prin actiunea introdusa la Tribunalul Vaslui, reclamanta Z a solicitat, in contradictoriu cu parata Y,
anularea contractului nr. y din 03.06.2019.

Prin sentinta nr. x din 02.02.2021 pronuntata de Tribunalul Vaslui a fost respinsa in tot actiunea
formulata de reclamanta Z ca neintemeiata.

Impotriva acestei sentinte a declarat apel reclamanta Z.

Intimata Y a formulat intampinare prin care a solicitat respingerea apelului ca nefondat si apel
incident impotriva considerentelor sentintei, aratand ca, desi solutia pronuntata este corecta,
considerentele acesteia cuprind erori factuale evidente.

Investita cu solutionarea apelurilor, Curtea de Apel lasi a respins apelul reclamantei ca nefondat,
retinand ca instanta de fond a solutionat in mod temeinic si legal cauza.

Curtea de Apel lasi a respins apelul incident:

A. cainadmisibil, avand in vedere ca apelul a fost formulat numai impotriva considerentelor sentintei
pronuntate de instanta de fond, netinzand la schimbarea solutiei;

B. caramas fara efect, avand in vedere respingerea ca nefondat a apelului principal;
C. ca lipsit de interes, avand in vedere ca instanta de fond a respins in tot actiunea formulata de reclamanta.
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