Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie
septembrie 2020 — februarie 2021

Comisia de solufionare a contestatiilor 1a evaluare pentru Sectia contencios administrativ si fiscal

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE FORMULAT;& DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 4 1038

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 24 alin. (4) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile §i completirile ulterioare, privind punctajul stabilit
prin raportul de evaluare a hotaririlor judeciitoresti ori, dupi caz, a celorlalte acte intocmite de:

CANDIDAT: COD 4 1038

Contestafia formulatd de candidatul cu numér de cod 4 7038 urmeazi a fi respinsd pentru urmatoarele
considerente:

a) Capacitatea de analizd §i sintezd

Ca observafie punctuald, candidatului nu i se reproseazs, de citre Comisia de evaluare, preluarea
considerentelor deciziilor Curtii Constitutionale si Inaltei Curti de Casatie si Justitie, ci lipsa unor concluzii
proprii aplicate la cauzd si care ar fi decurs din considerentele citate. Se confirmi c o parte din hotarérile
supuse evaludrii sunt reduse ca intindere §i problematica juridic, iar in acest context, nu se poate critica faptul
cd nu s-a procedat la o noud selectie, data fiind activitatea efectivd a candidatului la instantd numai in anul 2020.

In opinia Comisiei de contestatii, acordarea unui punctaj diminuat cu doud puncte nu reprezintd
exclusiv consecinfa erorilor semnalate in Raportul de evaluare, o vedere de ansamblu asupra hotarérilor
analizate avand, de asemenea, un rol important in acordarea punctajului final, Este important de observat si
faptul cd stabilirea acestor punctaje a fost facutd de Comisia de evaluare si dintr-o perspectivi comparativa,
fiind analizate intr-un mod unitar hotérérile motivate de tofi candidatii; prin urmare, Comisia de contestatii este
datoare s verifice doar dacd depunctarea a fost eronati sau a fost excesiva.

Lecturdnd 1nsd, in limitele in care a fost sesizatd (cu cele 11 contestatii formulate) si alte hotarari
judecitoresti analizate, Comisia de contestafii constatid cad punctajul acordat pentru acest criteriu nu apare ca
fiind disproportionat,

b) Coerenta in exprimare

Aprecierile generale ale Comisiei de evaluare cu privire la calitatea superioard a redactirii hotararilor
judecdtoresti analizate nu conduc automat la acordarea punctajului maxim la criteriul evaluat, ci doar la
acordarea unui punctaj orientat inspre maxim; de altfel, din exprimarea utilizatd (ex.: ,, hotdrdri judecdtoresti

convingdtoare”, dar fard utilizarea unor superlative) rezultd exact aceastd idee. Tocmai de aceea, acordarea
pentru acest criteriu a 14 puncte (din maximul de 15) este justificatd.

¢} Argumentatie din punctul de vedere al claritdtii si logicii

Punctajul la acest criteriu nu a fost contestat.



d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solufionare a cauzelor si de redactare a
hotdrdrilor sau, dupd caz, a fermenelor rezonabile de solufionare a lucrdrilor

Punctajul la acest criteriu nu a fost contestat.

In urma respingerii contestatiei, punctajul total rimane 47 puncte.
Data:
26.01.2021

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare
pentrr Sectia de contencios administrativ si fiscal
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