Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie
septembrie 2020 — februarie 2021

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia penali

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE FORMULAT A
DE CANDIDATUL CU NUMAR DE COD A1013

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 24 alin. (4) din Regulamentul privind
organizarea si desfisurarea concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ,
aprobat prin Hotarirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu
modificarile si completirile ulterioare, privind punctajul stabilit prin raportul de
evaluare a hotiririlor judecitoresti ori, dupa caz, a celorlalte acte intocmite de:

CANDIDAT: COD A1013

Contestatia formulatad de candidatul cu numar de cod A 1013 urmeaza a fi respinsi pentru
urmatoarele considerente:

1. Referitor la criteriul capacittii de analiza si sintezd, prin contestatia formulata,
candidatul nu a formulat observatii cu privire la constatarile comisiei de evaluare, ci a sustinut
cd punctajul acordat este unul redus, intrucdt preluarea considerentelor hotararii atacate
reprezintd o componentd a structurii deciziei pronuntatd in faza de control judiciar, comparatia
numdrului de pagini reflecta o analiza cantitativa, iar nu calitativa, iar existenta unor formulari
standard face parte din tehnica de redactare a oricarei hotarari judecatoresti.

Comisia de solutionare a contestatiilor retine ca la evaluarea capacitatii de analiza si
sinteza se are in vedere aptitudinea candidatului de a examina chestiunile esentiale cauzei si
de a le reflecta In motivare pentru a oferi claritate rationamentului juridic care fundamenteaza
solutia. In acest sens, sunt avute in vedere criterii referitoare la expunerea si detalierea unor
aspecte nerelevante, analizarea si interpretarea probelor administrate ori redactarea
dispozitivului hotérarii intr-o forma clara, concisa, apta de a i pusi in executare.

Se constatd ca observatiile din cuprinsul raportului de evaluare in sensul preludrii in
intregime a considerentelor hotararilor atacate ori a sustinerilor partilor sunt corecte. Contrar
sustinerilor candidatului, comisia noteaza ci aceastd lipsd de sintetizare a considerentelor
conduce la repetarea inutild a unor aspecte in cuprinsul hotardrilor, spre exemplu a
dispozitivului sau a situatiei de fapt, afectdnd semnificativ cursivitatea expunerii. Din aceasti
perspectivd, compararea Intinderii considerentelor redate din cuprinsul hotéarérii atacate, cu
cea a considerentelor care se circumscriu propriei analize si rationamentului logico-juridic al
candidatului nu reflectd o analiza cantitativé, asa cum a sustinut acesta, ci dimpotrivd, una
calitativa, observatiile din raport in sensul abordarii unui stil lapidar fiind corecte.

2. Observatiile candidatului referitoare la punctajul acordat la criteriul coerentei
in exprimare sunt neintemeiate.

Comisia de solutionare a contestatiilor constata cé aspectele evidentiate in raportul de
evaluare privind existenta unor motivari standard sau generice in hotérarile supuse evaluarii
sunt corecte. Contrar sustinerilor candidatului, existenta unor formulari standard in
considerentele hotararilor judecétoresti nu pot suplini caracterul obligatoriu al unei analize
proprii a judecdtorului asupra probelor administrate, al expunerii situatiei de fapt retinuta in



baza acestora si al silogismului juridic care fundamenteazi o anumiti solutie. Or, in cazul
unora dintre hotérérile supuse evaluarii, candidatul se rezuma la expunerea in mod telegrafic a
unor afirmatii si emite concluzii fara a arata legatura cu premisele avute in vedere, fapt care
afecteaza coerenta in exprimare.

3. Referitor la criteriul argumentatiei clare si logice, critica formulata de candidat
a vizat proportia pe care deficientele constatate au avut-o in stabilirea punctajului.

Comisia de solutionare a contestatiilor retine ca evaluarea s-a realizat in raport cu toate
lucrarile depuse/selectate, mentionarea unora dintre lucréri avand exclusiv rol exemplificativ
In cazul in care au fost constatate deficiente, iar stabilirea unei notari de 11 puncte apare ca
fiind justificata.

In raport cu aspectele expuse, retinand ca deficientele constatate de catre comisia de
evaluare au condus la o stabilire proportionald a punctajului acordat pentru fiecare dintre
criteriile enuntate, comisia de solutionare a contestatiilor consideri ca este nefondati
contestatia formulata si nu se impune modificarea punctajului acordat.
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